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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen tausta

Teen pro gradu [tutkielmani tapaustutkimuksena, jossa kisittelen Helsingissd sijaitsevaa,
pohjoisen Arabianrannan, Vanhankaupungin ja Viikin osien muodostamaa, aluetta sen
kehittimisen ndkokulmasta. Tutkimusalueesta (kuva 1) kdytdn nimitystd [Wanha Helsinkil|
joka on Arabianrannan kehitysyhtid Art and Design City Helsinki Oy:n (jatkossa ADC)
lanseeraama ja jolla viitataan siithen, ettd Helsinki perustettiin aikoinaan kyseiselle paikalle.
Alue on luonto-, historia- ja kulttuuriarvoiltaan monimuotoinen, ja silld toimii useita eri
toimijaryhmid. Vanha Helsinki on kokenut ajan saatossa suuren myllerryksen kasvaessaan
osana Helsinkid ja péddkaupunkiseutua, ja sen luonne ja merkitys osana Helsingin
kaupunkirakennetta on vaihdellut eri aikoina huomattavasti. Tavoitteenani on alueen
historiaan ja kehitykseen kronologisesti perehtymélld ja alueen toimijoita haastattelemalla

luoda visio siitd, mihin suuntaan Vanhaa Helsinkiéd kannattaisi jatkossa kehittaa.

Vanha Helsinki [nimitys juontaa juurensa alueen historiaan: Ruotsin kuningas Kustaa Vaasa
perusti Helsingin Vantaanjoen suulle vuonna 1550 kilpailemaan Itdmeren kaupankdynnisti
Tallinnan kanssa. Kaupungin perustamisen ajoilta alueella on edelleen jdénteend esimerkiksi
arkeologisissa kaivauksissa loydetyt Helsingin ensimmdiisen kirkon jadnteet ja muita
merkkejd tuon ajan asutuksesta ja eldmistd (Heikkinen 1994a). Noin kuusi kilometrid
Helsingin keskustasta koilliseen sijaitseva merenranta-alue ndivettyi, kun kaupunki siirrettiin
1640-luvulla nykyisen Kruununhaan paikalle, ulkomeren ja parempien satamaolosuhteiden

ddrelle (Kurkistuksia Helsingin[] 2005).

Alueen uusi kukoistus alkoi 1870-luvulla, kun Arabian posliinitehtaalla aloitettiin tuotanto.
Tehdas menestyi ja laajeni nopeasti, ja oli toisen maailmansodan syttyessd Euroopan suurin
posliinitehdas, joka ty6llisti yli 1500 tyontekijdd (Arabia onl] 2010). Tama luonnollisesti
vaikutti my0s ympérdivien alueiden kehitykseen, ja tyOldisille rakennettiin asuntoja tehtaan
laheisyyteen. Alue kuitenkin sijaitsi tuon ajan mittapuulla edelleen kaukana keskustasta, ja sen
ympérilld oli runsaasti esimerkiksi rakentamatonta joutomaata. Viime vuosikymmeniné
Helsingin kaupunkirakenne (kuva 2) on kuitenkin tiivistynyt ja Vanhan Helsingin alue
kasvanut ldhes kiintedsti yhteen kantakaupungin jatkumon kanssa. Alueen ldheisyyteen on

rakennettu 1990- ja 2000-luvuilla esimerkiksi Kumpulan yliopistokampus ja Arabianrannan



kaupunginosa (kuva 7, s. 28), joiden mukana seudulle on tullut runsaasti uusia asukkaita ja

tyopaikkoja.

1. Tekniikan museo ) 7. Ensﬁis&n kirkon rauniot

2. Ravintola Koskenranta &. Pomaistenniemi

3. Metropolia-ammattikorkeakoulu 9 Vanhankaupunginkosken suvanto

4 Annalan kartano 10. Himeentie

5. Kultaseppimestari Tarkkasen liiketila 11. Koskelantie

6. Kellomila 12. Kustaa Vaasan tie (Lahden moottoritie)

Kuva 1. Ilmakuva tutkimusalueesta (Ilmakuva Vanhankaupungin(] 2010). Kuvaan on
merkitty joitakin tutkimuksen kannalta keskeisid alueita ja paikkoja.

Kiinnostuin alueesta syksylld 2010, kun muutin asumaan Arabianrannan eteldosaan,
Toukorantaan. Arabianranta ja Vantaanjoen suun ympéristd vaikuttivat alueina kiinnostavilta [
yhdistelméltd modernia ja vanhaa rakentamista, kulttuuria ja merenldheistd luontoa [joten
pohdin, ettd niihin liittyen voisin saada kehiteltyd sopivan tutkimusasetelman graduuni. Tein
syksylld 2010 kulttuurimaantieteen maisteriseminaarityondni Arabianrannan alueeseen
yleiskatsauksen, jonka tarkoituksena oli selvittdd itselleni, mitd kaikkea alueella on ja
millaisista 1dhtokohdista aluetta on suunniteltu. Seminaarityd toimikin hyvéni pohjustuksena

gradulleni.



Varsinainen graduprosessini ldhti liikkeelle alkuvuonna 2011, jolloin olin sdhkdpostitse
yhteydessd Arabianrannan kehitysyhti6 ADC:n toimitusjohtaja Kari Haliseen potentiaalisten
tutkimusideoiden varalta. Halinen ehdotti kolmea eri ideaa, joista tdssd gradussa késitteleméni
vaikutti mielestdni tutkimusasetelmaltaan kiinnostavimmalta, ja kdvin tutkimusideaa edelleen
kehiteltydni juttelemassa hinen kanssaan aiheesta kasvotusten. Aihe on ajankohtainen ja
kiinnostava siksi, ettd Arabianrannan [] ja titen myds Vanhan Helsingin [] alueella on
merkittdvd rooli monien hankkeiden, tapahtumien ja muun kehittdmisen keskidssd vuonna
2012, kun Helsinki on maailman designpddkaupunki. Parhaimmillaan gradullani voi olla
merkitystd siten, ettd sen tulokset otetaan huomioon péitettdessd alueen tulevaisuuden
kehittdmissuunnista ja -tavoista. Liséksi tutkimus kiinnostaa minua myds henkilokohtaisesta
ndkokulmasta, silld ldhialueen asukkaana toivon tietysti, ettd Vanhaa Helsinkid kehitetddn

mahdollisimman toimivaan ja kiinnostavaan suuntaan.

Graduni empiirinen tutkimus keskittyy Vanhan Helsingin alueelle, joskin tutkimusta on
mahdotonta rajata tarkasti koskemaan vain Vanhaa Helsinkid: alue ja sen toimijat ovat
luonnollisesti enemmain tai vihemmaén tiiviissd kontaktissa myds muun ldhiympériston ja
koko Helsingin kanssa. Halisen (2011) mukaan Vanhan Helsingin alueella on useita eri
toimijoita, joilla on alueen kehittimisen suhteen erilaisia intressejd. Suuria alueellisia
toimijoita ovat esimerkiksi Helsingin kaupunki, Metropolia-ammattikorkeakoulu ja Tekniikan
museo; lisdksi omat toiveensa on muun muassa kalastajilla, luontoharrastajilla sekd alueen
asukkailla ja yrittdjilld. Tutkielman tavoitteena on nditd toimijoita haastattelemalla selvittéa,
mihin suuntaan Vanhaa Helsinkii olisi kehitettdva, jotta se tulevaisuudessa palvelisi parhaiten
kaikkien intressiryhmien tarpeita. Tavoitteena on historialliseen kronologiaan nojautuen luoda
asiantuntijahaastattelujen avulla erdénlainen visio siitd, millainen alue Vanha Helsinki voisi

parhaimmillaan olla tulevaisuudessa.

Teoriapohja, jota hyddynnén haastattelujen suunnittelussa ja vastausten analysoinnissa,
tutkielmaan muodostuu  kaupunkisuunnittelusta, kaupunkialueiden maankdytostd ja
tutkimusalueen historiallisesta kehityksestd kertovasta kirjallisuudesta. Tutkimus on siis
kaupunkimaantiedettd, ja silldi on vahva side aluesuunnitteluun ja alueiden kehittdmiseen.
Selvitdn, miten tutkimusalue ja sen ympiristd on kasvanut []ja sitd on kehitetty []osana
Helsingin kaupunkirakennetta ja luon historiaan nojaten visioita sen mahdollisesta
tulevaisuudesta. Téssd tapauksessa ei ole kyse uuden aluekokonaisuuden suunnittelusta, vaan

vanhan, omaleimaisen alueen kehittdmisestd. Varsinaisella tutkimusalueella on asukkaita vain



vihdn, mutta sitd kayttdvit aktiivisesti alueen eri toimijat ja kauempaakin tulevat

virkistyskayttéjat, joilla on omat toivomuksensa alueen kehittdmisen suhteen.

-~ gaced

Vilkinmaki g% . .' r Latokartano

B 5
g, B

y _.I = _.; I. r
Helsinki ™

o Jr%m 2

Kuva 2. Mustalla kehykselld rajatun tutkimusalueen sijainti osana Helsingin
kaupunkirakennetta (Google Maps 2012, tekijin muokkaama).

1.2 Keskeiset kisitteet

Pidkaupunkiseutu

Péadkaupunkiseudun muodostavat Helsinki, Espoo, Vantaa ja Kauniainen.

Helsingin seutu

Helsingin seudulla tarkoitetaan tdssid tutkimuksessa paddkaupunkiseutua ja sitd ympéardivid
lahikuntia, jotka ovat Hyvink&d, Jarvenpdd, Kerava, Kirkkonummi, Mintsdld, Nurmijirvi,

Sipoo, Pornainen, Tuusula ja Vihti. Ndiden kuntien johtavat luottamushenkilot osallistuvat



Helsingin seudun yhteistyokokoukseen (Helsingin seudunl] 2011), jonka tavoitteena on
Helsingin seudun kansainvélisen kilpailukyvyn turvaaminen ja alueen kehittdminen yhteisen

ndkemyksen mukaisesti. Tydssékdynti ja asiointi kuntarajojen yli on aktiivista.

Vanha Helsinki

Vanha Helsinki tarkoittaa tutkimusaluettani, joka on rajattu kuvassa 1. Alue sijaitsee noin
kuusi kilometrid Helsingin keskustasta koilliseen (kuva 2), ja siséltdd osia Vanhankaupungin,

Viikin ja Arabianrannan kaupunginosista.

Sosiaalinen segregaatio

Sosiaalinen segregaatio on sosiaalista erilaistumista. Téssd tutkimuksessa silld tarkoitetaan
kaupungin alueellista erilaistumista, jonka taustalla ovat sosiaaliset, esimerkiksi varallisuuteen
liittyvit, tekijit. Vaattovaara (2008: 11) toteaa, ettd segregaation kisite tarkoittaa nimenomaan
epdtoivottavaa sosiaalista eriytymistd, erityisesti huono-osaisuuden [ esimerkiksi

tyottdmyyden ja vdhdvaraisuuden [Jalueellista kasautumista.

Monitoimijuus

Monitoimijuus on yksi tdmédn tutkimuksen avainkdsitteistd. Tarkoitan monitoimijuudella
tilannetta, jossa kehitettavalla alueella [Itdssd tutkimuksessa Vanhassa Helsingissd [on useita
eri toimijoita, joilla saattaa olla alueen kehittimisen suhteen keskenddn erilaisia tavoitteita ja

pyrkimyksia.

1.3 Tutkimusongelma

Teorian osalta tutkielmani tavoitteena on selvittdd, millaisia vaiheita Vanhan Helsingin ja sitd
ympérdivien alueiden kehitykseen on liittynyt historian saatossa. Tdmin lisdksi kédyn
teoriaosuudessa ldpi ylipddtddn aiheeseen soveltuvaa kaupunkimaantieteen ja [$uunnittelun
kirjallisuutta sekd alueiden kehittdmiseen liittyvdd kirjallisuutta, jotka auttavat
haastattelututkimuksen  suunnittelussa ~ ja  vastausten  analysoinnissa.  Aihepiirin
teoriakatsauksen tietoja aion soveltaa Vanhan Helsingin alueeseen, jonka osalta padkysymys
on [mihin suuntaan Vanhaa Helsinkid tulisi jatkossa kehittdd? | Kysymykseen aion vastata
haastattelemalla alueen keskeisid toimijoita ja tekemdlld haastattelujen tuloksia

teoriakirjallisuuden tietoihin yhdistelemédlld johtopddtdksid. Tavoitteenani on rakentaa



haastatteluvastausten perusteella erdénlainen visio siitd, mihin suuntaan []ja milld keinoilla [
aluetta tulisi kehittdd, jotta se tulevaisuudessa palvelisi parhaiten kaikkien toimijaryhmien

tarpeita.

Padkysymykseen vastaamisessa auttavat seuraavat tarkentavat tutkimuskysymykset:

Millainen alue Vanha Helsinki on ja millaisia vaiheita sen kehitykseen on liittynyt?
"1 Mitkd ovat alueen keskeisimmat toimijat ja kuinka paljon ne tekevét yhteistyotd
keskendan?
"1 Mihin suuntaan ja milld keinoilla toimijat haluaisivat kehittdd aluetta?
Mitkéd ovat kehittdmistyon suurimmat haasteet?
"1 Millaisena toimijat ndkevdt Vanhan Helsingin merkityksen osana Helsingin
kaupunkirakennetta tulevaisuudessa ja millaisia uhkakuvia alueen kehitykseen

liittyy?



2 KATSAUS TEORIAAN

2.1 Kaupungistuminen
2.1.1 Kaupungistumisen historia

Kaupungistuminen on maailmalla vanha ilmid, silld varhaisimmista kaupungeista on Léhi-
iddssd havaintoja jo yli 5000 vuoden takaa (Laakso ja Loikkanen 2004: 11; Gangal et al.
2010). Kingsleyn (1955: 4291430) mukaan muinaiset kaupungit olivat kuitenkin pienid,
maanviljelyyn perustuvia yhdyskuntia, jotka tarvitsivat runsaasti maa-alaa henked kohti ja
olivat tdmdn vuoksi harvaan asuttuja. Hiljalleen teknologinen kehitys [ esimerkiksi
keinokastelun, purjeveneen, hdrkdvetoisen auran ja metallurgian keksiminen ja levidminen [
edistivdt kaupunkien koon maltillista kasvua. Né&mé keksinndt, yhdistettynd sopiviin
paikallisiin ilmasto- ja luonnonolosuhteisiin, tehostivat ruoan tuotantoa niin paljon, ettd
ihmisten oli mahdollista keskittyd yhteen paikkaan ilman ettd heidén tarvitsi itse kasvattaa
omaa ravintoaan. Kauppaa kidymaélld ihmiset pystyivit harjoittamaan eri ammatteja, eivitka he
olleet endd sidottuina maanviljelykseen. Teknologisen kehityksen vajavaisuuden vuoksi
kaupungit pysyivit kuitenkin pitkddn varsin pienind: vield noin tuhat vuotta ennen
ajanlaskumme alkua yhden kaupunkilaisen -eldttdmiseen tarvittiin jopa kymmenid
maanviljelijoitd, ja myOs kuolleisuus oli suurta lddketieteen alkeellisuuden vuoksi (Kingsley

1955: 4300432).

Kaupunkien kehitys harppasi askeleen eteenpdin kreikkalais-roomalaisten valtakaudella noin
600 eaa. [1 400 jaa. Useat seikat, kuten entistd demokraattisemmat instituutiot,
rahajirjestelmin kehitys ja systemaattinen kolonisaatio, tehostivat tuotantoa ja lisdsivét
kaupankdyntid, mikd edisti kaupunkien koon ja lukumidrdn kasvua. Roomalaisten
imperiumin huippuaikoina pddkaupunki Roomassa oli satoja tuhansia asukkaita, minka
ansiosta se oli tunnetun historian suurin kaupunki ennen Lontoon nopeaa kasvua 1800-
luvulla. Lahi-idén, Aasian ja Vidlimeren ympdriston kaupunkien talous keskittyi keskiajalla
yhd péddasiassa maanviljelyn ympdrille, ja léntisen Euroopan tyhjéstd kéynnistynyt
kaupunkikulttuuri ajoi kehitykseltddn niiden ohi. Eurooppalaisten kaupunkien valttina olivat
sekd nopea kehitys maanviljelyksessd ettd uusien kaupankdyntireittien avaaminen, mutta

ennen kaikkea tuotantotehokkuuden parantuminen (Kingsley 1955: 432[433).

Laakson ja Loikkasen (2004: 11) mukaan kaupunkien olemassaolo perustuu siihen, ettd



erilaiset taloudelliset toiminnot sijaitsevat ldhelld toisiaan. Télloin sekd kasautumiseen
liittyvien etujen hyddyntdminen tuotannossa ettd palveluiden ja tavaroiden vaihto on
mahdollisimman helppoa ja taloudellista, minkd vuoksi kaupungit ovat houkuttelevia
sijaintipaikkoja yritystoiminnalle ja asukkaille. Kaupunkikehityksen pitkéstd historiasta
huolimatta laajamittainen kaupungistuminen kdynnistyi vasta 1800-luvun puolivélissid, jolloin

teollistuminen mullisti tuotantotoiminnan ja samalla aluerakenteen.

Ensimmadisend ja nopeimmin kaupungistuivat Euroopan lénsi- ja keskiosat, etenkin Englanti
(Laakso ja Loikkanen 2004: 11). Kingsleyn (1955: 433(434) mukaan jo vuonna 1901 periti
58 prosenttia Englannin ja Walesin asukkaista asui yli 20 000 asukkaan kaupungeissa, mika
oli ~ merkittdvdsti enemmédn kuin muualla  Euroopassa. Niinpd  Britannian
kaupungistumisvauhti alkoi jo laskea, kun se muualla ldnsimaissa pysyi vield korkealla. Talla
hetkelld kaikki teollisuusmaat ovat jo pitkdlti kaupungistuneet, ja kaupunkien kasvu onkin
voimakkainta kehitysmaissa [] etenkin Aasiassa ja Afrikassa. Koko maailman
kaupungistumisaste on télla hetkelld hieman yli 50 prosenttia, ja YK:n ennusteen mukaan se

nousee vuoteen mennessd 2050 ldhes 70 prosenttiin (World urbanization[] 2009).

2.1.2 Suomen kaupungistuminen

Suomessa, kuten muuallakin maailmassa, kaupungistuminen on ollut voimakkaasti
kytkoksissd teollistumiseen. Tarkastelen seuraavassa Suomen teollistumisen vaiheita

kaupunkikehityksen ndkdkulmasta.

Waris (1968: 12120) jakaa Suomen teollistumiskehityksen kolmeen eri vaiheeseen, jotka ovat:

1) Teollistumisen ldpimurtovaihe (186701917)
2) Teollistumisen vakiintumisvaihe (19181946)

3) Teollistumisen paisumisvaihe (1947[)

Lapimurtovaiheessa teknisten keksintdjen [1 esimerkiksi hdyrykoneen, sdhkoén ja
polttomoottorin [Imy6td litkkkuvuus lisdéntyi, mikd johti maalta kaupunkeihin suuntautuvaan
muuttoliikkeeseen. Muuttosuuntana oli jo tuolloin pohjoisesta eteldén, erityisesti kohti suurta
ja nopeasti kasvavaa padkaupunkia, Helsinkid. Vuonna 1907 perustettiin myos seké
tyontekija- ettd tyOnantajapuolen jérjestdt, mikd ilmensi télle teollistumisen vaiheelle

ominaista jarjestollistd herdédmistd. Vakiintumisvaihetta leimasivat markkinoiden avautuminen
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ympéri maailman Suomen nopeasti kehittyvélle vientiteollisuudelle. Tydvoiman kysynté
teollisuusseuduilla kasvoi, mikd kiihdytti vdeston muuttoa maaseudulta kaupunkeihin ja
tehdasseuduille. Myos taloudellinen kasvu jatkui ja kansan varallisuus kohosi. Toisen
maailmansodan jilkeen tekninen, teollinen ja taloudellinen kehitys oli noussut kokonaan
uudelle tasolle, ja alkoi teollistumisen paisumisvaihe. Suomelle aiheuttivat painetta sodan
taloudelliset ja inhimilliset tappiot, sotakorvaukset sekd poliittiset ja yhteiskunnalliset
mullistukset, mutta teollistuminen jatkoi kehitystddn jopa yltyvdnd ja korostuvana (Waris
1968: 18[20). Peltonen (1982: 86) pitdd Wariksen valitsemia suomalaisen
yhteiskuntakehityksen rajautumisvuosia kuvaavina, mutta toteaa yksittdisen vuoden
osoittamisen kehitysvaiheiden rajakohdaksi olevan aina nidkemyskysymys ja toimenpiteend

yleistéva.

Sotien  jdlkeen = Suomi rupesi hiljalleen  muovautumaan  maatalousvaltaisesta
agraariyhteiskunnasta kohti kaupunkiyhteiskuntaa, jossa tyopaikat siirtyivét teollisuuteen ja
palveluihin, ja aluerakenne muuttui kaupunkimaisemmaksi. Laakson ja Loikkasen (2004: 22
23) mukaan kaupungistuminen ja taloudellinen kasvu nivoutuvat toisiinsa: keskittymisen
myOtd saavutettavista mittakaavaeduista hyotyvit kaupunkimaiset jalostus- ja palvelualat
kasvavat nopeammin kuin maaseudun alkutuotanto, mistd seuraa tyOperdistd muuttoliiketta
kaupunkeihin. Peltonen (1982: 25) kuitenkin huomauttaa, ettd taloudellisen kasvun ja
kaupungistumisen yhteys ei ole itsestdénselvyys. Vaikka kaupunkien kasvun komponenteilla,
siis luonnollisella videstonlisdykselld ja kaupunkien nettomuutolla, on osoitettu olevan
kytkentdnsé taloudelliseen kasvuun, niiden suhde ja painotus taloudellisen kasvun tekijoind
on silti osoittautunut seki ajallisesti ettd alueellisesti epamadrdiseksi (McGee 1971: 221 24;
Peltonen 1982: 25). Samoin kaupungistumista védeston keskittymisprosessina on tapahtunut
historian saatossa ilman teollistumistakin, mutta toki viimeisten parin sadan vuoden aikana
tapahtunutta yhteiskuntien rakennemuutosta on leimannut teollistumisen ja kaupungistumisen

kiinted kytkos (Peltonen 1982: 1951196).

Suomessa kaupungistumiskehitys alkoi myohddn verrattuna muuhun Eurooppaan, mutta
prosessi on ollut raju ja nopea. Schulmanin (et al. 2000: 45) mukaan suhteellisesti
samansuuruinen alkutuotannon tyovoimaosuuden viheneminen, joka muualla Euroopassa vei
tyypillisesti sata vuotta, kesti Suomessa vain muutaman vuosikymmenen. Kaupungistuminen
on ollut yhd selvédsti nopeampaa kuin useimmissa muissa Euroopan maissa (Laakso ja

Loikkanen 2004: 12). Kangasharjun (2004) mukaan Suomen my6hédinen kaupungistuminen
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johtuu harjoitetusta aluepolitiikkasta ja muita kehittyneitd maita mydhdisemmaésti
teollistumisesta, joka kdynnistyi kunnolla vasta suoritettaessa sotakorvauksia. Suomessa
maatalousyhteiskunnalle ominaista hajanaisen aluerakenteen keskittymistd pyrittiin sotien
jalkeen hillitsemddn muun muassa hajasijoittamalla korkeakouluja, varuskuntia ja
valtionyhtididen toimipaikkoja ja virastoja. Suomen kaupungistumisaste on 67 prosenttia,
mikd on Euroopan alhaisimpia; Ruotsissa luku on yli 80 prosenttia ja muualla Euroopassa 80[
90 prosentin vélissd (Niemi 2006). Eri ldhteiden luvut tosin poikkeavat hieman toisistaan sen

mukaan, miten kaupunki on méaritelty.

Vallitseva trendi Suomessa on, ettd védestd keskittyy entistd enemmin kohti eteldd ja samalla
maaseutu autioituu. Kunnallisalan kehittimissdétion tilaaman tutkimuksen mukaan vain
muutamien suurten yliopistokaupunkien [JHelsingin, Tampereen, Oulun, Vaasan, Jyviskylén,
Turun ja Kuopion [] ympdristdineen ennustetaan menestyvin jatkossa vieston ja talouden
mittareilla mitattuna. Jopa monet maakuntakeskukset ovat suurissa vaikeuksissa (Viestod
keskittyyl 2009). Rusasen (et al. 2002) mukaan 1990-luvulla vuoden 2000 kuntajaon
mukaisista kunnista perdti 69 prosenttia menetti viestdddn; vain 31 prosentissa viestd pysyi
ennallaan tai kasvoi. Monissa kunnissa asukkaat muuttavat pois sekd haja-asutus- ettd
taajamoituneilta alueilta. Haja-asutusalueilla kasvua on ollut vain suurimpien kaupunkien

lahettyvill

2.1.3 Helsingin kaupungin kasvu

Schulman (1990: 106) toteaa, ettd Helsingissd ensimmadiset teollistumisen vaikutukset
alkoivat tuntua jo 1860-luvulla, jolloin alkoi katovuosien jdlkeinen kasvukausi ja
kaupunkikuvan muutos; esimerkiksi kivirakentaminen yleistyi ja sdédnndnmukaistui.  1900-
luvun vaihteessa teollistuminen eteni nopeasti, ja esimerkiksi keskustan tonttimaan hinta
kuusinkertaistui parissa vuosikymmenessd (Ronkko et al. 1986: 53). Myds uuden
padkaupungin vékiluku kasvoi voimakkaasti, silld vuonna 1860 asukasmaird oli ollut noin
20 000 ja vuosisadan vaihteen jilkeen jo yli 100 000. Kaupunki levisi eri suuntiin, ja
tehtaiden, satamien ja litkkennevdylien rakentaminen oli voimakasta (Schulman 1990: 108).
Ratojen varsille kaupungin ympéristoon alkoi muodostua taaja-asutusta, jonka véeston
toimeentulo ja palvelut olivat sidottuja kantakaupunkiin. Sd&nndstelemétdon rakentaminen
joutui vdistymddn yhd kauemmas keskustasta, ja kaupungin hallintoalue laajentui vihitellen

(Waris 1932: 16).
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Suurin osa sotavuosien jalkeistd yhteiskunnan rakennemuutosta seuranneesta muuttoliikkeesta
suuntautui Helsingin seudulle, jonka véestonlisdys oli 1960-luvulla noin 170 000 henkea.
Padkaupunkiseudulle muuttaneet asutettiin péddasiassa Helsingin kaupungin, Espoon ja
Helsingin maalaiskunnan (nykyinen Vantaa) alueelle rakennettuihin 14hi6ihin. Esikaupungit
alkoivat kasvaa yhteen ja muuttua kiintedksi osaksi Helsingin talousaluetta. Yhteiskunnan
voimakas autoistuminen helpotti liikkkumista; tyopaikat kasaantuivat Helsingin keskustaan ja
asuminen suuntautui esikaupunkeihin. Asuntotonteista tuli hiljalleen kova pula, miké taittoi
Helsingin kaupungin védestonkasvun ja johti naapurikuntiin suuntautuvaan muuttoliikkeeseen.

(Schulman et al. 2000: 45[55).

Viime vuosikymmenind Helsingin asukasluku on kasvanut vain maltillisesti, mutta
padkaupunkia ympéardivit alueet ovat saaneet runsaasti muuttovoittoa. Jaakolan ja
Vaattovaaran (2002: 110) mukaan Helsingin seutu oli 2000-luvun vaihteessa yksi Euroopan
nopeimmin kasvavista kaupunkiseuduista. Heiddn mukaansa seudun vékiluku kasvoi vuosina
199212001 noin 155000 asukkaalla, mikd tarkoittaa noin 1,5 %:n kasvua vuosittain;

kasvuvauhti on kuitenkin laskenut téstd jonkin verran.

Vuoteen 2025 mennessd Helsingin seudun védeston on arvioitu kasvavan 1,5 miljoonaan, josta
padkaupunkiseudun osuus on 1,17 miljoonaa. Vuonna 2025 seudun véeston ikdrakenne on
tuntuvasti vanhentunut nykyiseen verrattuna, mutta se on silti huomattavasti muuta maata
nuorempi (Karjalainen 2003). Helsingin viestonkasvu on nojannut ennen kaikkea muualta
maasta ja ulkomailta saatuun muuttovoittoon (Jaakola ja Vaattovaara 2002: 110), mutta myds
luonnollisella vdestonkasvulla on ollut suuri merkitys. Esimerkiksi vuonna 2008 Helsingin
seudun viestd kasvoi 16 100 asukkaalla, joista 7600 henkeé perustui luonnolliseen kasvuun ja
8500 henked muuttovoittoon. Ulkomaalaistaustaisten osuus Helsingin seudun védestonkasvusta
on kasvanut vuosi vuodelta: vuonna 2008 ulkomaan kansalaisten osuus seudun

muuttovoitosta oli ldhes 90 prosenttia (Viestonkehitys Helsingin[] 2009).

2.2 Kaupunkialueiden maankaytto

Eri puolilla kaupunkia maata kéytetdén erilaisiin tarkoituksiin. Téllaisia kayttGtarkoituksia,
siis maankdyttomuotoja, ovat Laakson ja Loikkasen (2004: 134) mukaan asuminen,
elinkeinotoiminta, liikenne, puistot ja virkistysalueet sekd joutomaat ja muut rakentamattomat

alueet. Ndmi maan padkdyttomuodot voidaan jakaa edelleen niiden tarkoitusperdn mukaan.
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Asumisen maankdyttd voidaan jakaa pien- ja kerrostalokiinteistdihin; elinkeinotoiminnan
maankdyttomuotoja ovat liike-, toimisto-, teollisuus- ja varastokiinteistot sekd julkisten
palvelujen kiinteistot; liikenne-otsakkeen alle vastaavasti kuuluvat esimerkiksi katu-alueet,
yleiset tiet, rautaticalueet, satama-alueet, lentokenttdalueet ja pysdkdintialueet.
Maankiyttomuotojen vélinen jako ei aina ole kovin selked, silld samassa kiinteistossé voi olla
esimerkiksi asuntoja ja liiketilaa. Maankéytt6on voi liittyd myds eri toimijoiden ndkdkulmista
johtuvia ristiriitoja: kaavoittajille joutomaana néyttaytyvilld alueella voi olla asukkaille

merkitystd esimerkiksi virkistys- ja ulkoilualueena (Laakso ja Loikkanen 2004: 134).

Virtanen (1985: 506) toteaa, ettd maankdyttdd tarkasteltaessa on syytd kiinnittdd huomiota

seuraaviin seikkoihin;

1) Maan jakautuminen eri kdyttotapoihin, siis kuinka paljon maata kdytetddn kuhunkin
toimintoon (esim. maatalous, teollisuus, asuminen, virkistys ja liikenne).

2) Eri maankdyttomuotojen sijoittuminen tarkastelualueen eri osiin ja suhteessa toisiinsa
(esim. keskittyneisyysaste ja [tapa sekd tasaisuusaste).

3) Omistussuhteet, eli maan omistuksen jakautuminen eri tahojen kesken
(yksityishenkildt, julkinen valta, muut yhteisot).

4) Maankdyton tehokkuusaste (maata voidaan kayttdd erilaisella tehokkuudella,

ddritilanteiden ollessa kdyttdmattomyys ja riistokaytto).

Kaupunkialueen maankiytossd ldhtokohtana on, ettd kdytossd on niukasti maa-alaa suhteessa
halukkaiden kéyttdjien méadrddn. Tdmidn vuoksi maa on kallista, ja eri kdyttdjat ja
kayttomuodot kilpailevat siitd keskenddn. Markkinat ohjaavat maankdyttorakennetta siten,
ettd tiiviimmin rakennettuja ovat alueet, joissa maa on kalleinta. Markkinoiden lisdksi
toimintojen sijoittumiseen ja maankdyton tehokkuuteen kaupunkialueella vaikuttaa myos
yhteiskunnan ohjaus: Erityisesti kunnallishallinto ohjaa alueensa maankdyttdd kaavoituksella
ja muulla maankédyton suunnittelulla. Kaupunkialueella maan hinta méardytyy kysynnén ja
tarjonnan mukaan, ja hinta vaihtelee sijainnin mukaan. Yksikeskustaisessa kaupungissa hinta
on korkeimmillaan keskustassa ja alenee kaupunkialueen reunaa kohti mentdessd, mika
vaikuttaa eri kotitalouksien ja yritysten sijoittumiseen. Yhdesséd julkisen vallan toimintojen
sijoittumiselle asettamien rajoitusten kanssa markkinamekanismi siis méérdd eri toimintojen

sijoittumisen kaupunkialueella (Laakso ja Loikkanen 2004: 134[135).
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Kaupunkialueen maankdyttd eriytyy sen mukaan, minkd verran kukin toimija on valmis
maksamaan sijainnistaan. Samantyyppiset toiminnot, esimerkiksi teollisuus ja erikoisliikkeet,
hakeutuvat toistensa ldheisyyteen. Maksuhalukkuus vastaavasti mddrdytyy sen mukaan,
kuinka paljon toimija on valmis maksamaan sijainnistaan keskustaan ndhden. Erikoiskaupat
hyotyvdt keskustasijainnista eniten, silld keskusta on hyvien liikkenneyhteyksien pddssd ja
sielld liikkkuu eniten potentiaalisia asiakkaita. Tdmén seurauksena erikoisliikkeet syrjayttavat
ydinkeskustassa muut toiminnot ja sinne syntyy erikoiskauppojen vydhyke. Erikoiskauppojen
maksuhalukkuus  vdhenee siirryttdessd kauemmas keskustasta, ja ne syrjayttdd

konsulttiyritysten vydohyke (Laakso ja Loikkanen 2004: 169[171).

Konsulttiyritykset hyotyvit myos keskeisestd sijainnista, mutta eivét ole valmiita maksamaan
yhtd korkeaa vuokraa kuin erikoiskaupat. Konsulttiyritysten jélkeen keskustasta ulospdin
siirryttdessd on teollisuusyritysten vyOhyke, jonka jdlkeen vuorossa ovat asuinalueet.
Kaupunkialue jatkuu niin laajalle kuin kotitaloudet ovat valmiita maksamaan maasta
suurempaa vuokraa kuin maatalous. Tdmé yksikeskustaisen kaupungin maankéyttomalli on
sovellettavissa myds monikeskustaiseen kaupunkiin, jolloin maan arvo kohoaa jilleen
alakeskuksien ldhelld ja eri toimijoiden sijainnit médrdytyvdt tdmdn mukaan (Laakso ja

Loikkanen 2004: 169[171)

Kaplanin (et al. 2004: 153(154) mukaan yksikeskuksinen, liikekeskustaan suuntautunut
kaupunki muutti muotoaan Amerikassa 1900-luvun  jilkimmadiselld puoliskolla:
esikaupunkialueet alkoivat musertaa keskustan niin asukasmaiirélld kuin taloudellisella,
sosiaalisella, kulttuurisella ja poliittisella merkitykselld mitattuna. Liikekeskusta pysyy
merkittdvand  tyOpaikkakeskittymédnd, mutta nykyaikaisella = metropolialueella  on
keskuskaupungin lisdksi myds pienempid liikekeskustoja, joista on lisddntyvdn kilpailun
lisdksi my0s hyotyéd toisilleen. Laakso ja Loikkanen (2004: 186) toteavat, ettd Helsingin
seudulla voimakas esikaupungistuminen alkoi 1950-luvulla, jolloin vdestonkasvun painopiste
alkoi siirtyd yhd kauemmas kantakaupungista: ensin Helsingin esikaupunkeihin, sitten
muualle padkaupunkiseudulle ja 1970-luvulta alkaen edellisen lisdksi seudun kehysalueelle.
Helsingin seudulla kantakaupunkia voidaan kuitenkin pitdd edelleen ydinkaupunkina ja alueen
padkeskuksena, silld se on nopeasti hajaantumisesta huolimatta siilyttinyt vahvan asemansa

tyopaikkakeskittymdna ja asuinalueena (Laakso ja Loikkanen 2004: 177).

Kaupunkialueiden maankdyttdd ja sen jakautumista on pyritty kuvaamaan erilaisilla malleilla.
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Mallien ongelma kuitenkin on, ettd ne eivdt koskaan vastaa tdysin todellisuutta, vaan
kaupungissa on yleensd havaittavissa piirteitd useista eri malleista. Mallien avulla on
kuitenkin pyritty havainnollistamaan kaupunkien maankdytdssd ilmenevid yhtendisyyksid ja
hahmottamaan kaupungin toiminnallista eriytymistd, jossa eri yhteiskunnalliset toiminnot
sijoittuvat omille alueilleen. Perinteisistd rakennemalleista tunnetuimpia ovat Burgessin

vyohykemalli, Hoytin sektorimalli sekd Harrisin ja Ullmanin moniydinmalli.

Burgessin (1925) vyohykemallissa (kuva 3) kaupungin eri toiminnot ovat sijoittuneet
keskustan ympdrille omiin kehiinsd, ja se sopii kuvaamaan erityisesti 1900-luvun alun
teollisuuskaupunkeja. Teollisuusvyohyke sijaitsee siind aivan liikekeskustaksi erikoistuneen
ydinkeskustan ulkopuolella ja levidd kohti vanhempia asuinalueita. Keski- ja yldluokka ovat
muuttaneet tdltd niin sanotulta muutosvyohykkeeltd ulommille kaupunkikehille, joissa on

rauhallisempaa ja enemmén tilaa asumiselle.

The Burgess Model

B ceo

. Factories / Industry (ransifianal)
| Low Class Residential (oldinner clty area)
. Medium Class Residential (inter-wor period)

High Class Residential (medem suburbs)

Kuva 3. Burgessin vyohykemalli, jossa keskelld on CBD eli liikekeskusta (What are urban!’
2010).

Hoyt laati 1930-luvulla havaintojensa perusteella sektorimallin (kuva 4). Suurin osa hénen
havainnoistaan perustui sithen, miten kaupungit kasvoivat. Yhteiskunnan rikkaimpiin
kuuluvat muuttivat kaupungin kasvaessa yleensd uusille asuinalueille, jotka sijaitsivat
keskustan ulkopuolella joko hyvien liikennevéylien varrella tai muuten edullisella paikalla;
esimerkiksi puistojen tai vesistdjen ldhettyvilld. Rikkaiden muuttaessa uusille asuinalueille
heiddn vanhat asuntonsa vapautuivat muiden kéytettdviksi, ja nithin muutti usein alemman
yhteiskuntaluokan viked. Hoyt havaitsi, ettd muuttaessaan ihmiset pyrkivét 10ytdmiin uuden
asunnon ldheltd entistd asuinpaikkaansa pdiliikkennevéylien varrelta. Tdmi johtaa kaupungin
sateittdiseen kasvuun, ja kaupungit eri toiminnot ja asuinalueet loytdvdt paikkansa sen
mukaisesti. Kuten vydhyke-, myds sektorimalli perustuu siihen, ettd kaupungissa on vain yksi

suuri kaupallinen keskus (Kaplan et al. 2004: 183[184).
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Toisen maailmansodan jélkeen Harris ja Ullman julkaisivat oman moniydinmallinsa (kuva 4),
jossa kaupungeissa on péadkeskustan lisdksi myds kilpailevia keskuksia, jotka vaikuttavat sen
rakenteeseen. Mallissa nuo muut keskukset ovat keskenddn erilaisia, esimerkiksi liikepuistoja,
yliopistoja tai sairaaloita, mutta ovat riittdvin voimakkaita muuttamaan ympéristddén ja
vetdmédn tiettyjd toimintoja puoleensa. 1950-luvun jilkeen kaupungit alkoivat yhd enemmain
muuttua yksikeskuksisesta monikeskuksisiksi, ja Harrisin ja Ullmanin malli sopi paremmin

niiden rakenteen kuvaamiseen (Kaplan et al. 2004: 184).

Nuclei

MW 1CBD 3 & Heawy manufacturin
B 2 Wholesale and light manufacturing B 7 Sub business distr
[1 3 Low-class residential [] & Residential suburb
[ 4 Middle-class residential [ 9 Industrial suburb
[] 5 High-class residential

Kuva 4. Vasemmalla Hoytin sektorimalli; oikealla Harrisin ja Ullmanin moniydinmalli (Urban
geography 2012).

2.3 Sosiaalinen segregaatio

Sosiaalinen segregaatio on kaupunkien alueellisen erilaistumisen tutkimuksessa varsin
keskeiselld sijalla. Sosiaalista erilaistumista voidaan joissakin yhteyksissd pitdd myos
positiivisena ilmiond, mutta segregaation késitteelld viitataan ylipddtddn epétoivottavaan
erilaistumiseen [lesimerkiksi huono-osaisuuden ja tyottomyyden kasautumiseen (Vaattovaara
1998: 11). Mienpddn (et al. 2000: 176[177) mukaan segregaatio on erds tdrkeimmistd
yhdyskuntasuunnittelua ohjaavista kasitteistd, silldi se ndhdddn uhkana, jota vastaan
yhdyskuntasuunnittelun avulla taistellaan hallitsemalla kaupunkirakennetta. Segregaatiota
voidaan vilttdd esimerkiksi sijoittamalla samoille asuinalueille hallintasuhteiltaan erilaisia
asuntoja. Kortteinen ja Vaattovaara (2011) kuitenkin toteavat, ettd térkein keino estdd

kdyhyyden ja etnisten vdestdjen alueellinen kasautuminen on yleinen sosiaalipolitiikka.
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Sosiaalisen segregaation syistd ja taustalla vaikuttavista voimista on esitetty useita erilaisia
nidkemyksid, mutta Musterdin (2006) mukaan sosiaalisen segregaation alkuldhteeni on ennen
kaikkea suurten kaupunkien kilpailu asemastaan maailmantaloudessa. Kaupungit yrittavit
luoda parhaat mahdolliset olosuhteet vetddkseen puoleensa suuria yrityksid ja niiden
tyontekijoitd, joita ne tarvitsevat menestydkseen taloudellisesti. Nykyéddn talouden kannalta
merkityksellisimpid ovat suuret, esimerkiksi informaatioteknologia-, pankki-, finanssi- ja
kulttuurialalla toimivat sekd kaupunkilaisille palveluja tuottavat yritykset, joiden tydvoima on
vapaammin litkkuvaa kuin entisaikojen tehdasyhdyskuntien aikana. Etenkin korkeasti
koulutetut ihmiset liikkkuvat nykydén varsin vapaasti eri alueiden vililld ja heilld on
mahdollisuus vaikuttaa merkittavasti omaan elintasoonsa ja asuinpaikkaansa, mikd synnyttia

kilpailua alueiden vilille (Musterd 2006: 1325[1326).

Sassen (1991) on esittdnyt [polarisaatioteoreemanl] joka pohjautuu globalisaatioon ja on
Vaattovaaran (1998) mukaan erds johtavista sosiaalisen eriytymisen selittimisen
ndkokulmista. Sassenin (1991) mukaan metropolialueiden [J joita olivat hinen
tutkimuksessaan New York, Lontoo ja Tokio [Italoudelliset restrukturaatioprosessit johtavat
sosiaaliseen polarisaatioon. Tdmid tarkoittaa sitd, ettd metropolialueille kasautuu seké
menestymista ettd kilpailukykyd, mutta myos kaupunkialueen sisdistd segregaatiota ja sithen
liittyvdd syrjaytymista. Murie ja Musterd (1996) toteavat, ettd samansuuntaisten
taloudellisten ja véestollisten muutosten vallitessa myOs asuntokannat ja [tilanteet ovat
muuttuneet Euroopassa yhd enemmaén toistensa kaltaisiksi; heiddn mukaansa titd myotd myos
koyhyys ja sosiaalinen segregaatio ovat yleistyneet koko alueella. Vaikka segregaatioprosessi
ndyttdd selviltd, sitd kohtaan on esitetty my0s kritiikkid. Esimerkiksi Hamnett (1998) toteaa,
ettd kaupunkikehitykseen vaikuttavat voimat ovat pikemminkin yksil6llisid ja paikallisia kuin

universaaleja.

Aluerakenteen keskittyminen nidkyy kasvukeskuksissa kaupunkialueiden laajentumisena:
rakennetaan uusia asuinalueita vanhan kaupunkirakenteen reunoille ja ulkopuolelle. Tama
johtaa kaupunkirakenteen laajenemiseen ja asumisen hinnan nousuun, silld vapaata tonttitilaa
on esimerkiksi Helsingissd hyvin rajallisesti. Muuttoliikkeen luoman asuntotarpeen liséksi
asuinolojensa parantamiseen pyrkii myds kantavéestd, josta etenkin lapsiperheet asuvat hyvin
ahtaasti (Lonnqvist 2002: 66). Helsingissd rakennetaan []tai suunnitellaan rakennettavan [
tilld hetkelld etenkin muusta kdytostd vapautuneita alueita, kuten Kalasatama, Jétkdsaari ja

Keski-Pasila, sekd Sipoosta liitetty Ostersundom (Uutta Helsinkid 2011). Lisiksi meneilldin
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on muita aluerakentamisprojekteja, kuten osittain tutkimusalueeseen kuuluvan Arabianrannan
rakentaminen, joka on jo pitkdlld ja valmistuu l&hivuosina. Lonnqvistin (2002: 66) mukaan
Helsingin seudulla merkittdvd osa nettomuuttovoitosta kohdistuu jo nyt Helsingin
ulkopuolelle, ja suurten rakentamisprojektien valmistuttua tdmi kehitys tullee voimistumaan

entisestaan.

Laakson (1993: 3) mukaan asuinalueiden sosiaalista rakennetta ja segregaatiota tarkastellaan
yleensé asukkaiden tulotason, koulutuksen, yhteiskuntaluokan, perherakenteen, kielen, etnisen
alkuperdn tai sosiaalisten ongelmien kautta. Vaattovaara (1998: 40041) toteaa, ettd
asuinalueiden sosiaalisen erilaistumisen myotd eri asuinalueet ovat saaneet toiminnallisen
merkityksen lisdksi my0s sosiaalisen statuksen, joka voi kuitenkin muuttua ajan kuluessa.
Kortteinen ja Vaattovaara (2011) ovat tuoreissa tutkimuksissaan todenneet, ettd alueellinen
huono-osaisuus on muodostunut myds Helsingin seudulla vakavaksi yhteiskunnalliseksi
ongelmaksi. Heiddn mukaansa on olemassa empiiristd ndyttod siitd, ettd kantavdestd on
alkanut Helsingin alueella véilttdd etnisesti leimautuneita alueita. Tiettyjen asuinalueiden
sosioekonomista heikentymistd kirjistdd se, ettd alueilta ldhtevdt ensimmadiseksi korkeasti
koulutetut, varakkaat ja lapsiperheet. Tdstd seuraa huomattavia eroja esimerkiksi alueellisessa
koulumenestyksessd, ja my0s joillakin terveysasemilla on vaikeuksia selvitd niihin
kohdistuvista paineista. Suomessa metropolialueen ongelmat keskittyvit ennen kaikkea

Helsinkiin (Kortteinen ja Vaattovaara 2011).

2.4 Aluesuunnittelu

Jauhiaisen ja Niemenmaan (2006: 21) mukaan alueellinen suunnittelu on [yhteiskunnan,
alueiden ja yhdyskuntien tietoista ajallis-tilallista jdrjestimistd kdsitteiden ja kdytdintojen
avulla. Se on tulevaisuuden, nykyisen ja menneen miettimistd, tulevaisuuteen kurkottavaa
kehittimistd, ohjaamista ja kontrollointia”| Suunnittelu on liséksi tilallisesti, ajallisesti ja
alueellisesti moniulotteista. Asikainen ja Jokinen (2009: 353) nikevdt suunnittelun
sosiaalisena, teknisend ja poliittisena prosessina, johon toimiminen ja tietdminen linkittyvat
erottamattomasti. Suunnitteluun osallistuvat useat toimijat, joilla on taustana erilaiset arvot ja
tavoitteet. Alueellisen suunnittelun tarkoituksena on tehdd suunniteltavasta alueesta
mahdollisimman toimiva kokonaisuus, jossa otetaan huomioon esimerkiksi luontoarvot ja
viihtyisyys. Suunnittelua tapahtuu useilla eri tasoilla, esimerkiksi valtakunta-, maakunta- ja

kuntatasolla, joilla kullakin siitd vastaa eri viranomainen. Aluesuunnittelua ja sen siséltdmaa
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maankdyton suunnittelua toteutetaan kaavoituksen avulla. Suomessa maankdyton
suunnitteluprosessi on Mintysalon (1999) mukaan hyvin muodollinen ja tarkkaan suunniteltu.
Prosessissa, jota toteutetaan kaavoituksen avulla, kirjalliset ja piirretyt dokumentit toimivat
vilittdjind osallisten vililld. Paikallishallinnot péattavat kaavoituksesta alueellisen

maankéyttosuunnitelman pohjalta.

Asikainen ja Jokinen (2009: 353) toteavat, etti maankdytdon suunnittelusta keskustelun
luonteeseen vaikuttavat merkittévésti kaksi seikkaa. Ensinndkin, maankdytdn suunnittelu on
muodollinen ja pddmiirdtietoinen prosessi, jossa etsitdéin ratkaisua useiden eri vaiheiden
kautta; yleensd se etenee yleisluontoisista kysymyksistd kohti yksityiskohtaisempaa tietoa.
Kukin suunnitteluprosessi etenee kuitenkin omaa reittiddn, eikd voida tietdd etukdteen, mitka
seikat aiheuttavat kritiikkid osallisten kesken. Tdman vuoksi my6s suunnittelun lopputulos on
ennalta arvaamaton. Toiseksi, luonto ei ole suunnitteluprosessissa pelkéstdén kielellinen
tuotos. Enemmainkin se on materiaa, joka esitetddn prosessissa erilaisina artefakteina, kuten
piirroksina, listauksina, luokitteluina, karttoina ja dokumentteina. Ndmad muotoilut voivat
vaikuttaa ratkaisevasti suunnittelukeskustelun raameihin ja kielenkdyttoon, kun toimijat
hahmottavat pirstaloituneita késityksiddn luonnosta eheimmaksi kokonaisuudeksi (Asikainen

ja Jokinen 2009: 353).

2.4.1 Kaavoitus

Kaavoituksen tehtdvind on mééritelld, mihin tarkoitukseen kaupungin eri alueita kéytetdén.
Siitd nikyy esimerkiksi, miten litkkennevéylat, asutus, tydpaikat ja palvelut sijoittuvat alueelle.
Yleiskaava ohjaa tarkempaa asemakaavaa, jossa on maddritelty esimerkiksi rakentamiseen
liittyvid seikkoja jopa hyvin tarkasti. Kaupunkilaiset, joita kaavoitus koskee, voivat vaikuttaa
kaavoitusprosessiin sen eri vaiheissa (Kaavoitus sditelee... 2011). Helsingissd on voimassa
yleiskaava 2002, joka tuli voimaan vuonna 2007. Sen vision mukaan [Helsinki kehittyy
eurooppalaisena pddkaupunkina. Tamd merkitsee rikasta ja monipuolista kaupunkirakennetta
niin toiminnoiltaan kuin fyysisesti. Kehittyville kaupunkikulttuurille on enemmdn tilaa.
Samalla Helsinki on merkittivd osa kasvavaa metropolialuetta. Kaupunkirakenne eheytyy ja
tiivistyy, kuitenkin maltillisesti hdvittimdttd kaupungin peruspiirteitd sekd sdilyttden
kaupungin vdljyyden ja vihreydenl] (Yleiskaava... 2009). Vahvistetun yleiskaavan
tarkoituksena on siis suunnata kaupungin kehitystd halutunlaiseksi, ja se toimii ohjenuorana

my0s tarkemmalle asemakaavoitukselle.
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Kaavoitus Suomessa tapahtuu useilla eri tasoilla (kuva 5), joista yleisluontoisempi ohjaa aina
tarkempaa kaavaa. Esimerkiksi maakuntakaava toimii pohjana yleiskaavoitukselle, joka taas
ohjaa asemakaavaa. Maakuntien liitot laativat maakuntakaavan valtakunnallisten
alueidenkdyttotavoitteiden sekd maankdytto- ja rakennuslakien ja -asetusten pohjalta.
Uudenmaan maankuntakaava, joka ohjaa myds Helsingin rakentamista, tehdddn Uudenmaan
liitossa. Maakuntakaavat koskevat useita kuntia, ja niissd esitetddn maakunnan kannalta
keskeiset asiat, kuten taajama- ja keskusta-alueet ja litkennevdylien sijoittuminen
(Kaavoituksen tasot 2008). Maakuntakaavoituksessa my0s vilitetddn valtakunnalliset
alueidenkdyttotavoitteet kuntakaavoitukseen, jolloin ne saadaan sovitettua yhteen
maakunnallisten ja paikallisten tavoitteiden kanssa. Tarkempi kaava ajaa aina epdtarkemman
ohi, joten maakuntakaava ei ole voimassa sellaisilla alueilla, joilla on voimassa oleva yleis- tai

asemakaava (Maakuntakaava on... 2010).

valtakunnalliset tavoitteet
s
maakuntakaava
.
yleiskaava
kuntien
kunnan
y};;l‘:t:inuﬂa yleis) - osayleiskaava
T 1§ 1 B

Kuva 5. Maankiyton suunnittelun tasot Suomessa (Kaavatasot 2009).

Uudenmaan maakuntakaavan ohjaamat Helsingin asema- ja yleiskaavat tehddin Helsingin
kaupunkisuunnitteluvirastossa. Yleiskaavassa, joka kattaa koko kunnan alueen [ tai
osayleiskaavassa vain sen osan []osoitetaan alueen péadkéyttotarkoitukset. Siind on esitetty
yleispiirteisesti esimerkiksi asumis-, tyopaikka- ja virkistysalueet, ja se toimii pohjana
asemakaavalle. Asemakaavassa on jo varsin yksityiskohtaista tietoa siitd, mitd, mihin ja
milloin saa rakentaa. Asemakaavassa, joka voi kisittdd kokonaisen alueen tai vain yhden
tontin, médritellddn esimerkiksi rakennusoikeus ja rakennusten korkeudet (Kaavoituksen tasot
2008). Maankidytto- ja rakennuslain mukaan asemakaava on laadittava niin, ettd sen avulla

luodaan edellytykset viihtyisdlle, turvalliselle ja terveelliselle asuinymparistolle, palvelujen
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alueelliselle saatavuudelle ja litkenteen jarjestimiselle. Sekd rakennettua ympéristod ettéd
luonnonympadristdod on vaalittava, eikd nithin littyvid erityisid arvoja saa hévittda
(Asemakaavoitus 2009). Téméd on keskeinen asia my0s omalla tutkimusalueellani, jossa
kietoutuvat yhteen kulttuurihistoriallisesti arvokas rakennettu ympéristo ja merkittavat luonto-

ja virkistysalueet.

Osalliset voivat vaikuttaa kaavoitukseen lukuisissa suunnittelun eri vaiheissa (kuva 6);
tavoitteena on avoin ja vuorovaikutteinen suunnittelu, jossa kaavat valmistellaan
vuorovaikutuksessa niiden kanssa, joiden oloihin tai etuihin kaava saattaa huomattavasti
vaikuttaa. Kaavoituksesta on tiedotettava niin, etté niilld, joita kaava koskee, on mahdollisuus
seurata kaavoitusta ja vaikuttaa sithen (Tulkki & Vehmas 2007: 10). Osallistumisen laajuus
vaihtelee kaavan merkityksen mukaan siten, ettd laaja-alaisissa ja merkittdvissd kaavoissa

osallistuminen on laajaa ja monipuolista, ja pdinvastoin.

--------------

Kaava- | | Hyvaksy- | | Vioimaan

Alpitus .
luonnos | | ehdotus || minen tulo
Kuva 6. Kaavoitusprosessin  pédpiirteittdinen  eteneminen  osallistumis-  ja

arviointisuunnitelman tekemisestd kaavan voimaantuloon (Kaavoituksen kulku] 2011).

Yleis- ja asemakaavoituksessa merkittdvimpid toimijaryhmid ovat kaavoja valmistelevat
viranomaiset, osalliset, kunnan pédéatoksentekijit ja alueellinen ympéristokeskus, joilla kaikilla
on keskeinen rooli vuorovaikutuksessa (Tulkki & Vehmas 2007: 11[12). Kaavoitusprosessi
(kuva 5) etenee maankdytto- ja rakennuslain tarjoamien puitteiden mukaisesti aloitus-,
valmistelu- ja ehdotusvaiheiden kautta hyvidksymisvaiheeseen, ja jokaisessa vaiheessa
asianomaisilla on mahdollisuus osallistua prosessiin. Esimerkiksi valmisteluvaiheessa
julkisesti ndhtévilld olevasta kaavaluonnoksesta pyydetddn mielipiteitd ja lausuntoja. Edelleen
ehdotusvaiheessa osallisilla on mahdollisuus tehdé siihen liittyvid muistutuksia tai lausuntoja,
ja my0s kaavan hyviksyminen jélkeen on mahdollisuus muutoksenhakuun (Tulkki & Vehmas

2007: 18).

Kaavahankkeen valmisteluvaiheessa tehdddn osallistumis- ja arviointisuunnitelma (OAS),
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jossa kuvataan esimerkiksi kaavatyon ldhtokohdat, eteneminen ja siitd tiedottaminen.
Helsingissd  kaavoituksen alkamisesta tiedotetaan monipuolisesti muun muassa
kaavoituskatsauksin, Internet-sivujen kautta ja asianosaisille ldhetettdvilld kirjeill.
Osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta voi kertoa mielipiteitd, joiden perusteella sitd
saatetaan muokata ennen sen perusteella laadittavaa kaavaluonnosta. Kaavaluonnoksessa
kuvataan alustavasti suunnittelualueen eri osien kéyttotarkoitukset ja esimerkiksi
rakentamisen midrd ja sen sijoittuminen. Kiinnostuneilla on mahdollisuus kertoa
mielipiteensd ja kertoa kehittdmisehdotuksia esilld olevaan kaavaluonnokseen (Kaavoituksen

kulkul] 2011).

Kaavaehdotus laaditaan kaavaluonnoksen pohjalta, ja siind otetaan mahdollisuuksien mukaan
huomioon luonnoksesta saatu palaute. Kaupunkisuunnitteluviraston laatima ehdotus on
viimeistelty = ndkemys  alueesta  pditoksentekoa  varten, ja  se  esitellddn
kaupunkisuunnittelulautakunnalle. Lautakunnan puoltama kaavaehdotus laitetaan julkisesti
néhtiville, ja siitd pyydetddn lain edellyttimét asiantuntijalausunnot ja muistutukset. Mikéli
kaavaehdotuksesta ei tule méadrdaikana muistutuksia eikd asiantuntijalausunnoissa ole
huomautuksia, se etenee kaupunginhallituksen kautta valtuuston hyvéksyttdviksi

(Kaavoituksen kulkull 2011).

Kaavan hyvdksymisestd ilmoitetaan kuulutuksella muun muassa kaupungin ilmoituslehdissé.
Padtoksestd ilmoitetaan aina myds Uudenmaan ympdristokeskukselle sekd niille
viranomaisille, kuntalaisille ja muistutuksen tehneille, jotka ovat pyyténeet sitd kirjallisesti
kaavan ollessa néhtdvilla. Edelleen hyviksymispddtokseen tyytyméton voi valittaa Helsingin
hallinto-oikeuteen, mutta jos paatoksestd ei valiteta, kaava tulee valitusajan jélkeen voimaan
kaupungin ilmoituslehdissd julkaistavalla kuulutuksella. Kaava tulee voimaan myos, jos siitd

tehdyt valitukset hyldtddn (Kaavoituksen kulku... 2011).

2.4.2 Monitoimijuus alueen kehittimisessi

Jonkin alueen kehittdminen on haasteellista, kun silld toimii useita erilaisia intressiryhmia.
Néiden ryhmien toivomukset alueen kehittimisen suhteen voivat olla keskenddn hyvin
ristiriitaisia, mikd pyritddn ottamaan huomioon suunnittelussa ja kaavoitusprosessissa. Myos
omalla tutkimusalueellani vaikuttaa useita toimijoita, mistd kdytdn tdssd yhteydessd termid

monitoimijuus. Monitoimijaisella alueella tdytyy suunnittelun keinoin 16ytdd kompromisseja,
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joihin kaikki tahot ovat mahdollisimman tyytyviisid. Haila (2002: 92) toteaa, ettd vuonna
1999 voimaan tulleen maankdytto- ja rakennuslain keskeisend tavoitteena on
vuorovaikutteinen suunnittelu. Han lisda, ettd lain keskeisid muutoksia edelliseen, vuoden
1958, rakennuslakiin ovat muun muassa asukkaiden osallistumismahdollisuuksien lisidminen,

maankdyttdsopimustuen kirjaaminen lakiin ja valitusten ohjaaminen tuomioistuimiin.

Kettusen (2002: 33) mukaan kuntalaisten suunnitteluun osallistumisessa on keskeistd yleisen
edun ymmaértiminen mahdollisimman laaja-alaisesti. Vaikka padtoksenteon sisdltd ei
muuttuisikaan  vaikuttamisen myd6td, osallistuvien kuntalaisten tulee motivaationsa
ylldpitdmiseksi saada varmuus siité, ettd heitd on kuultu. Osallistumisen uskottavuus nimittdin
murenee, mikédli lilan moni katsoo, ettei osallistuminen kannata (Kettunen 2002: 33).
Kaupungin ymmartdminen vaatii monitasoisten ja moniulotteisten piirteidensd vuoksi myos
mahdollisimman kokonaisvaltaista kaupunkisuhdetta. Témén suhteen tulisi olla samalla seka
kaytanndllinen, sosiaalinen, ekologisesti kestdvi ettéd esteettinen. Ympériston ymmartdmisessi
ja suunnittelussa hyvid apukeinoja ovat erilaiset tyomenetelmét, vuorovaikutteiset
yhteistydomuodot sekd kokonaisuuden jdsentiminen eri osatekijoihin. Ne auttavat
hahmottamaan kaupungin monimutkaista jirjestelmdi ja antavat uusia ndkokulmia, mikd voi

rikastuttaa kaupunkikokemusta ja kaupunkikuvaa (Rautiainen 2001: 5).

Bécklund (2002: 141) huomauttaa, ettd kaupunkia suunnittelun kohteena voidaan l&hestyé
monista erilaisista nikokulmista: [WUjatellaanko esimerkiksi, ettd kaupunki on ensisijaisesti
alue, jossa tietyt toiminnot ovat jdsentyneet tietylld tavalla, vai ndhdddnko kaupunki ldhinnd
asukkaidensa kokemusten ja identiteetin osana?!]l Backlundin mukaan eri tavat jasentda
kaupunkia tuovat esiin erilaisia todellisuuksia. Jokainen nidkokulma tuo jotakin esille [ ja
jattad samalla jotakin syrjdén [ kaupungin olemuksesta. Tdma asettaa haasteita osallistumisen
kdytdnnon toteuttamiselle (Backlund 2002: 1410142). Liséksi Backlund (2002: 155) toteaa,
ettd suunnittelijan asema voi pakottaa hinet tarkastelemaan kaupunkia ensisijaisesti jostakin
tietystd, vaikkapa elinkeinoeldmin edistdmisen, rakenteellisen toimivuuden tai alueellisen
sosiaalisen tasapainon, ndkokulmasta. Yhteinen késitys kaupunkitilasta kuitenkin
mahdollistaa sen, ettd eri ndkokulmat samaan asiaan voivat olla mukana samassa

keskustelussa.

Kehittdmistydssd on olennaista, ettd alueen toimijoiden koko kapasiteetti otetaan kayttoon.

Pakarisen (2002: 86[87) mukaan yhteistoiminnallisessa alueiden suunnittelussa tarkedd on,
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ettd suunnittelusta on laaja-alainen ndkemys. Tilloin yhdyskunta ymmarretddn koko
monitahoisuudessaan sellaisena ympéristoné, johon ihmiset haluavat aktiivisesti vaikuttaa, ja
on mahdollista pédédstd pois asumiskeskeisen nédkokulman rajoittuneisuudesta. Liséksi
varteenotettava ldhtokohta on, ettd ihminen oletetaan aktiiviseksi toimijaksi, jolla on rooli

aktiivisena vaikuttajana kaikkien eldimén ulottuvuuksien suhteen (Pakarinen 2002: 86[87).

2000-luvun alun suunnittelun teorian mukaan osallistumisessa on kyse demokratiasta ja
suunnitteluprosesseista sekd kdytdnnonldheisestd tavasta hankkia tietoa. Avoin argumentaatio
on tirkedd: suunnitteluprosesseille voidaan asettaa tavoitteeksi avoimuus ja ldpindkyvyys,
mikd mahdollistaa laajan osallistumisen. Esimerkiksi asukkaat voidaan ndhdd pikemminkin
toimijoina, joilla on erilaisia kiinnostuksen kohteita seké erilaisia keinoja ja taitoja, joita he

voivat hydodyntdé osallistuessaan alueen kehittimiseen (Pakarinen 2002: 89190).

Esimerkkind kaupunkiluonto

Erds ristiriitoja suunnittelussa aiheuttava seikka on kaupunkiluonto ja sen merkitys.
Maankiyton suunnittelussa mukana olevat tahot arvottavat luontoa eri tavoin: toisen mielesta
luonto on arvokasta sellaisenaan ja esimerkiksi asukkaiden virkistysalueena, kun taas toinen
ndkee viheralueet vain hukkatilana ja haluaa muuntaa ne esimerkiksi asumiskdyttoon.
Huttusen (2000: 153) mukaan maankdytdon suunnittelussa muodostuu erityiseksi haasteeksi
ekologisesti kestdvdn kehityksen edistiminen ja taloudellisten intressien turvaaminen
samanaikaisesti. Hénen mielestddn ongelman ydin on siind, ettd taloudellisen tilanteen
kiristyessd kuntien resurssit ovat vihentyneet ja elinkeinopoliittiset paineet kasvaneet, mikd

on siirtdnyt kehittimisen painopistetté elinkeinotoimen puolelle.

Toisaalta Kortelaisen ja Vartiaisen (2000: 9) mielestd ymparistonsuojelu ja taloudelliset arvot
eivit endd asetu vastakkain yhtd jyrkdsti kuin esimerkiksi 1990-luvun alussa. Heiddn
mukaansa ympdristokeskustelu on siirtynyt soilta ja metsistd entistdi enemmin
kaupunkimaisiin yhdyskuntiin: kaupunkien suunnittelun ja rakentamisen ekologisesti kestivia
toimintatapoja pidetddn entistd tdrkedmpind. Kortelaisen ja Vepséldisen (2000: 35) mukaan
viime vuosikymmenten aikana tapahtunut ympéristotietoisuuden herddminen on esimerkiksi
pakottanut yritykset ottamaan huomioon myds tehtaan aitojen ulkopuolelle jidvan ympériston

ja ldhialueiden asukkaiden mielipiteet.
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Asikainen ja Jokinen (2008: 50) toteavat, ettd kaupunkiluonnosta on tullut merkittdva
suunnittelun ja paatoksenteon kohde. Heiddn mukaansa kaupunkien tavoitteena on nykydén
suojella luontoa asukkaiden ja luonnon monimuotoisuuden hyvéksi, mitd kutsutaan
viherrakenteen suunnittelemiseksi. Tdmé aiheuttaa kuitenkin usein kiistoja esimerkiksi siitd,
mikd on kaupunkilaisten ja asiantuntijoiden mielestd arvokasta kaupunkiluontoa ja missi sitéd
voidaan sdilyttdd. Tyypillisesti kaupunkiluonto kilpaileekin suunnittelussa kiivaasti muiden

maankdyton muotojen kanssa (Asikainen ja Jokinen 2008: 50).

Rautiainen (2001: 5) toteaa, ettd hyvd ympdristd on edellytys hyvélle elimén laadulle:
ympdriston tulee tyydyttdd turvallisuuden, terveellisyyden ja viihtyisyyden vaatimukset.
Hinen mukaansa ympdriston tulee tukea kdyttdjdn toimintaa ja se tulee sovittaa hénen
tarpeisiinsa. Lisdksi ympdriston on oltava kestdvdn kehityksen mukainen [J luonnon ja
ihmisen kestokyvyn téytyy siis olla huomioitu. Rautiaisen mukaan niitd hyvdn ympériston
médrittavid tekijoitd voidaan pitdd yleisen tason ympdristokriteereind, jotka ovat kuitenkin

aina sidoksissa arvioijaan ja arvioitavaan (Rautiainen 2001: 5).

Luonto on rikkaus myos alueen toiminnallisen kehittimisen ja yleisen kiinnostavuuden
lisddmisen kannalta. Matkailusuunnitteluun liittyen Borg (et al. 2002: 202) toteaa, ettd
huomattava osa niin kotimaisista kuin ulkomaisistakin = matkailijoista  liittdisi
matkaohjelmaansa luonnonharrastukseen liittyvid toimintoja, jos ne olisivat helposti
saavutettavissa. ~ Kehittdmisen = varaa  Suomessa on  esimerkiksi  kanootti- ja
pienvenematkailussa. Toiminnallisia luontoharrastusmuotoja, jotka tuovat luonnon ja
ympéristonsuojelun entistd 1dhemmdéksi kansalaisia, ovat muun muassa kalastus ja
lintumatkailu. Borgin (et al. 2002: 206) mukaan maailmassa on uskomattoman paljon
lintuharrastajia, jotka on vain l0ydettdvd ja saatava Suomeen kohdennetun markkinoinnin
avulla. Hén mainitsee, ettd esimerkiksi Yhdysvalloissa on 80 miljoonaa lintuharrastajaa, jotka

kayttavit vuosittain 10 miljardia euroa lintumatkailuun ja varusteisiin.

Omalla tutkimusalueellani kaupunkiluontoa on runsaasti, ja sithen kuuluu osia muun muassa
Viikin-Vanhankaupunginlahden luonnonsuojelualueesta, joka on Helsingin tdrkein
luontokohde  ja  kansainvilisesti  merkittdvd  lintualue.  Nykyisellddn  Viikki-
Vanhankaupunginlahti on monipuolinen metsien, peltojen, niittyjen ja merenlahtikosteikkojen
yhdistelmad  (Viikki-Vanhankaupunginlahti 2011). Tutkimusalueellani kaupunkiluontoa

edustavat myds Annalan puutarhaympairistd ja ulkoilualue sekd Arabianrannan pohjoisosissa
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merenrannalla olevan virkistysalueet. Alueen ytimessd on myds Vanhankaupunginkoski ja sitéd
ympéroivit alueet, jotka ovat merkittévid kalastus- ja virkistyspaikkoja, joten kokonaisuutena

luonto on tutkimusalueellani varsin keskeisessid osassa.
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3 TUTKIMUSALUE

1. Tekniikan museo

2. Voimalamuseo

3. Metropolia

4. Annalan kartano

5. Heltech, AV-viestintd

6. Portaali Business
Park

7. Taideteollinen
korkeakoulu

8. Raitiovaunujen
paitepysakki

9. Arabian museo
10. Arabiakeskus

11. ADC Helsinki Oy:n
toimisto

12. Pop & Jazz
konservatorio

13. Bokvillan-huvila
14. Arabian peruskoulu

15. Kauppakeskus
Arabia

16. Arcada ja Prakticum

Kuva 7. Mustalla kehykselld rajattu Vanha Helsinki on tiiviissd yhteydessé 1dhiympéristoonsa
(Arabianrannan yleiskartta 2010). Kartassa on nimetty paikkoja, joiden sijainti on hyva tietda
tutkimusta lukiessa.

Tutkimusalueeni (kuva 7) sijaitsee noin kuusi kilometrid Helsingin keskustasta koilliseen

Vanhankaupunginlahden ranta-alueilla. Alue on kokenut mittavan muodonmuutoksen pitkén
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ajan kuluessa. Se oli pitkddn varsin syrjdssd ja kaukana kehityksestd sen jdlkeen, kun
Helsingin kaupunki siirrettiin nykyisen Kruununhaan paikalle vuonna 1640. Historian
saatossa Helsinki kuitenkin laajeni yhd kauemmas keskustasta, ja tutkimusalueen ympdrille
rakentui uusia kaupunginosia. Nykyddn Vanhan Helsingin alue on ldhes kiinted jatkumo
Helsingin kantakaupungille. Kehitys jatkuu entisestdén ja ympdrdivd kaupunki kasvaa, kun
asukkaat pddsevdt muuttamaan viimeisiin rakenteilla oleviin Arabianrannan taloihin

ldhivuosina ja Kalasataman alue valmistuu 2020-luvulle tultaessa.

Tarkastelen seuraavaksi tutkimusalueeni historiaa ja kasvua osana Helsinkid ja
lahiympéristoadn. Kaupunkikehitystd Suomessa ja Helsingissé kisiteltiin jo luvussa 2.1, joten
tissd luvussa tarkastelen asiaa tutkimusalueeni ja sen ldhiseutujen nidkokulmasta. Jasentelen
kronologisesti Vanhan Helsingin merkitystd historian saatossa ja nykypdivdnd. Nykytilaa
kisittelen tarkastelemalla muiden ldhteiden lisdksi my0s voimassa olevia yleis- ja
asemakaavoja, silld niistd selvidd, mihin tarkoitukseen alueet on kaupungin
maankdyttdsuunnitelmissa varattu. Varsinaisen tutkimukseni tavoitteena on luoda visio siitd,

millainen alue voisi késiteltyjen seikkojen valossa olla tulevaisuudessa.

3.1 Alueen historia ja kasvu osana Helsinkii

3.1.1 Vanha kaupunkiaika

Suuri osa Vanhaa Helsinkid ympéroivistd alueista on muutaman viime vuosikymmenten
aikana rakennettu, mutta alueeseen [ ja sen vélittdomddn ldhiympdristoon [J liittyy myos
rutkasti historiallisia elementtejd. Ruotsi-Suomen kuningas Kustaa Vaasa perusti Helsingin
vuonna 1550 Vantaanjoen suulle, siis aivan tutkimusalueeni ytimeen, joten Vanhalla
Helsingilld on nimensd mukaisesti pitkd menneisyys asuttuna ympéristond (Kuningas Kustaa
Vaasal! 2003). Jo ennen kaupungin perustamista Helsingin pitdjd oli kuitenkin merkittdva
kaupankdyntipaikka, jonka alueella asui 2600[8600 ihmistd (Vanhankaupungin historia
2009).

Kaupungin perustamispaikan valintaan vaikuttivat etenkin Vantaanjoen tarjoama
sisimaayhteys, sataman suojaisa paikka merenlahden pohjukassa sekd sijainti ldhelld
Hiameeseen kulkevaa tietd sekd Turku-Viipuri-rantatietd. Helsingistd pyrittiin luomaan

vastapaino Tallinnalle kilpailussa Itdmeren kaupankdynnistd, mutta perustetun kaupungin
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merkitys ei kuitenkaan kehittynyt ja kasvanut odotetulla tavalla, vaan se jdi ajoittaisista
taloudellisista nousukausista huolimatta vain lihimmén maaseutunsa kauppakeskukseksi.
Pieni joukko kaupunkia hallinneita porvareita menestyi hyvin, mutta suurin osa asukkaista oli
koyhid pienkauppiaita, kdsityoldisid, vdhédvaraisia ja varattomia. Valtiovalta pdattikin pitkdn
harkinnan jilkeen vuonna 1640 siirtdd kaupungin Vironniemen, nykyisen Kruununhaan,

alueelle kaupankdynnin elvyttimiseksi (Vanhankaupungin historia 2009).

Vanha ja Uusi Helsinki olivat molemmat olemassa joitakin vuosia 1640-luvun alussa, mutta
valtiovallan painostamina suurin osa porvareista siirtyi hiljalleen uuteen kaupunkiin. Lopulta
entiselle kaupunkialueelle ja sen ldhistoon jdivdat vain hospitaali, krouvit ja myllyt
asukkaineen ja hoitajineen. Kaupungin siirron jdlkeen Vanhaa Helsinkid kdytettiin Uuden
Helsingin laidun- ja heindalueina (Vanhankaupungin historia 2009). Vanha Helsinki siis
hiljeni osittain takaisin kaupunkiaikaa edeltdneeseen tilaan, mutta tilanne oli alueelle

kuitenkin suotuisampi kuin perustamisvuonna 1550 (Heikkinen 1994b: 359).

Sijaintinsa vuoksi Vanha Helsinki oli myds kaupunkiajan jdlkeen liikenteen solmukohta, jossa
oli hospitaalin, krouvien ja myllyjen liséksi voimaa teollisuudelle tarjonnut Vantaanjoki.
Alueelle kehittyi ndiden myotd myds muuta liiketoimintaa, kuten pitdjin vahvin
kapakkakulttuuri. 1700-luvulla Vanha Helsinki kédrsi mittavia vahinkoja, kun useita
rakennuksia poltettiin, tuhottiin muuten tai siirrettiin muualle; esimerkiksi myllyt rakennettiin
useasti uudelleen tulvien ja tulipalojen takia. Alueelle perustettiin kuitenkin hiljalleen uutta
teollisuutta, ja 1700-luvun lopulla sielld oli useita myllyjd, saha, virjidmo, vaatetehdas,

tiilitehdas ja panimo (Vanhankaupungin historia 2009).

3.1.2 Arabian tehtaan tulosta kohti nykyaikaa

1870-luvulla Vanhan Helsingin alueella tapahtui suuria muutoksia, ja se alkoi kehittyé entisté
enemmin teollisuusalueeksi. Kaupunki rakennutti ensimmaéisen vedenpuhdistamonsa
Kuninkaankartanonsaareen ja lidnsikoskeen taatakseen juomaveden ja tulipalojen
vedensaannin, ja toimintansa aloitti myos muun muassa mekaaninen villakutomo (Heikkinen
1994b: 3690379). Merkittavin sysdys kehitykselle oli kuitenkin Arabian posliinitehtaan
toiminnan aloittaminen vuonna 1874. Nopeasti kasvanut tehdas oli 1930-luvulla jonkin aikaa
Euroopan suurin posliinitehdas yli 1500 tyontekijidllidn (Arabia onl] 2010). Vanhan

Helsingin alue pysyi aina toiseen maailmansotaan asti kaupungista erillisend
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teollisuusalueena, jonka ympéristd oli pddosin rakentamatonta maaseutua. Vanhakaupunki
liitettiin Helsinkiin senaatin paitokselld vuonna 1899, mutta Kuninkaankartanonsaari ja
Viikki kokivat saman kohtalon ensimmaéisen kerran vasta vuonna 1946 suuren

esikaupunkiliitoksen yhteydessd (Vanhankaupungin historia 2009).

Arabian tehtaan perustamista seurasi tyovden asuntoalueen rakentaminen nykyisen Toukolan
paikalle, Himeentien lidnsipuolelle. Toukolaa rakennettiin 1800-luvun lopulta ldhtien varsin
suunnittelemattomasti, ja alueelle luotiin asemakaavoitus vasta 1920-luvun alussa. Uuden
pientaloalueen suosio tydvideston keskuudessa ylitti kaupungin odotukset, ja rakennustyot
olivat vilkkaimmillaan vuosina 1923[1925. Pddasiassa 1920-luvulla rakennettujen pientalojen
lisdksi Toukolaan valmistui muutamia kerrostaloja 1950060-luvuilla (Hursti 1987). Alkujaan
puhtaasti tydovéden asuinalueeksi rakennettu Toukola on kokenut melkoisen imagonmuutoksen
vuosien saatossa. Alueeseen liittyvdd uutisointia pro gradu [tutkielmassaan selvittineen
Veijalaisen (2010) mukaan Toukola oli vield 1960070-luvuilla mielikuvien mukaan levoton
paikka, jossa liikkui runsaasti epdmaardisid ihmisid ja alkoholia. Kaupunginosan imago alkoi
kuitenkin muovautua mydnteiseksi 1980-luvun kuluessa, ja 1990-luvulla siitd uutisoitiin jo

erittdin positiivisissa merkeissi (Veijalainen 2010).

Toukolan lisdksi Vanhan Helsingin alueelle rakennettiin 1900-luvun kuluessa myods muuta
asutusta. Esimerkiksi Kelloméen rinteelle rakennettiin asuintaloja vesilaitoksen tydvéelle
180071900-lukujen taitteessa, ja myOs Annalan itdrinteelle nousi kerrostaloja noin puoli
vuosisataa mydhemmin (Vanhankaupungin historia 2009). Asuinrakentamisen lisdksi Vanhan
Helsingin maisema on kokenut viimeisten sadan vuoden aikana muitakin suuria muutoksia.
Heikkinen (1994b: 378[B879) mainitsee maisemamuutosten aiheuttajina esimerkiksi useiden
teiden rakentamisen ja laajentamisen: Koskelantien rakentaminen vuonna 1931 Kelloméen
pohjoisrinteen ldpi; Kustaa Vaasan tien rakentaminen Vanhankaupungin ldnsipuolelle ja
Héameentien leventiminen 1930-luvulla; Lahden moottoritien ja sen eritasoliittyminen
rakentaminen 1960070-luvuilla entisille avonaisille pelloille. Muita muutoksia maisemassa
1980-luvun loppuun mennessé aiheuttivat muun muassa siltapaikkojen vaihtaminen, koskien
ruoppaaminen, itikosken kalaportaiden kayttoonotto sekéd pienimuotoinen muu rakentaminen

(Heikkinen 1994b: 378(379).

Helsingin ensimmaiinen asemakaava-arkkitehti Bertel Jung laati tasan sata vuotta sitten kartan

(Jung 1912), jossa esitettiin Helsingin véentiheys ja kaupunkirakenne. Kartta on kooltaan niin
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suuri, ettd sen liittiminen tdhdn tutkielmaan ei ole tarkoituksenmukaista, mutta vertailen
muutoksia sen ja nykypdivin tilanteen vililli sanallisesti. Vanhan Helsingin alue on
muuttunut tuosta ajasta Helsingin monia muita alueita maltillisemmin, mutta myds kaupungin
perustamispaikan ympéristossd on tapahtunut suuria muutoksia: alueella tuolloin kulkeneet
rautatiekiskot on purettu, maisema on muokkautunut seki uusia teitd ja taloja rakennettu.
Lisdksi alueen ympéristd on tiivistynyt: vanhaa on purettu ja uutta tullut tilalle. Kartassa
Vanhan Helsingin alueen on merkitty olevan pdéasiassa tehdas- ja huvilakdytdssi; eteldosissa
on myds kaupungin vuokrakasarmeja ja liiketaloja. Jo tuolloin alueen ytimessé ollut Arabian
posliinitehdas on edelleen toiminnassa, ja suurin osa vanhoista huvilarakennuksista, kuten

Annalan kartano, on virittdméssi alueen kaupunkikuvaa myos nykyédn.

3.2 Uusiutuminen ja Arabianrannan rakentaminen

1900-luvun loppua kohti mentdessd Vanhan Helsingin alue koki suuren myllerryksen, kun
teollisuus kaikkosi alueelta osittain. Kunnostettuihin rakennuksiin kuitenkin muutti tilalle
muun muassa kulttuurialan oppilaitoksia, luovan alan yrityksid ja museoita (kuva 7).
Esimerkiksi Tekniikan museo muutti vesilaitoksen tiloihin Kuninkaankartanonsaareen vuonna
1974, Taideteollinen korkeakoulu Arabian tehdaskiinteistoon vuonna 1986, ja myds
Metropolia ammattikorkeakoulu siirsi kulttuurin ja luovan alan koulutuksensa Vanhan
Helsingin alueelle, entisen villakutomon tiloihin kosken ddrelle (Kuninkaankartanosta... 2009;

Vanhankaupungin historia 2009; Taideteollisen Korkeakoulun... 2011).

Suuren sysdyksen alueen uusiutuminen sai 1980-luvulla, kun Himeentien itdpuolista ranta-
aluetta alettiin kasvattaa suunnitelmallisesti ajamalla sinne uutta maa-ainesta. Vuosisatojen
teollisen toiminnan vuoksi pilaantunut maa puhdistettiin, ja 1990-luvulla sinne alettiin
suunnitella ja rakentaa uutta Arabianrannan kaupunginosaa. Arabianrannasta on pyritty
tekeméén kulttuurikaupunginosa, jonka rakentamisen lihtokohtana on Helsingin historian ja
paikalle kehittyneen kulttuurin kunnioittaminen (Somervuo 2007: 23(27). Panu Lehtovuoren
(2007: 41) haastattelema, Arabianranta-projektia johtanut, arkkitehti Mikael Sundman toteaa,
ettd alueen suunnittelun lihtokohtana oli sen vérikkéén historian ja rikkaan luonnonmaiseman
yhdistiminen. Sundmanin mukaan alueella haluttiin myods sekoittaa asukasrakennetta

juppiutumisen estimiseksi sekd muun muassa edistdd luovuutta ja asukasten yhteistoimintaa.

Arabianrannasta on alusta ldhtien pyritty tekemdin luovan teollisuuden keskittymad. Taméin
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kehityksen vahvistamiseksi Taideteollinen korkeakoulu, Pop & Jazz Konservatorio, Helsingin
kaupunki, kauppa- ja teollisuusministerié, Varma, Metra ja Hackman allekirjoittivat vuonna
1995 aiesopimuksen [Vtimeren johtavan taideteollisuuskeskuksen] muodostamisesta
Arabiaan. Kaksi vuotta myohemmin kehitystd koordinoimaan perustettiin Arabianrannan
kehitysyhtio Art and Design City Helsinki Oy (Yrittdminen Arabianrannassa 2011). Télla
hetkelld Arabianranta alkaa olla jo pddosin valmis; viimeiset talot alueen eteldosissa
valmistuvat kahden vuoden kuluessa. Kaupunginosan suunnittelun aloittamisesta viimeisten

talojen valmistumiseen tulee siis kulumaan reilut parikymmenté vuotta.

Mustosen (2010: 481) mukaan Arabianrannan asukasméidrdd koskevat arviot vaihtelevat
seitseméstituhannesta kymmeneentuhanteen. Opiskelijoita alueelle odotetaan noin 6 000, ja
luoviin aloihin painottuneita tydpaikkoja noin 8 000. Télld hetkelld alueen oppilaitoksia ovat
Taideteollinen korkeakoulu, Pop & Jazz Konservatorio, Helsingin tekniikan alan oppilaitos,
Metropolia ammattikorkeakoulu sekd ruotsinkieliset ammattikorkeakoulu Arcada ja
ammattikoulu Prakticum. Julkisuudessa on kuitenkin ollut keskustelua huonokuntoisista
tiloista kérsivin Taideteollisen korkeakoulun siirtimisesti muualle osana Aalto-yliopiston
uutta kampusmallia (esim. Martikainen 2011). Suunnitelmissa oleva koulutuksen siirto
Espoon Otaniemeen olisi takaisku Arabianrannan kehitykselle Iuovan teollisuuden

keskittyména.

Tuula Isohannin (2007: 69), taiteiden tohtorin, joka on alusta ldhtien ollut Arabianrannan
taiteellinen koordinaattori, mukaan Helsingin kaupunki asetti vuonna 2000 [Imaan kalliisiin
puhdistus- ja esirakennustdihin pohjautuen [ alueen rakennuttajille velvoituksen kéyttdd
taiteeseen kaikista rakennuskuluista 172 prosenttia. Kéytdnndssd tdmé tarkoittaa sitd, ettd jo
tonttien suunnittelukilpailuihin osallistuvissa ehdotuksissa tulee olla ehdotuksia myos
kohteeseen tulevasta taiteesta, ja kukin taideteos toteutetaan jo taloa rakennettaessa (Isohanni
2007: 69). Satunnainen kidvelijd voikin Arabianrantaa kierrellesséd tutustua mitd erilaisimpiin

taideteoksiin, jotka vérittdvdat huomattavasti kaupunkikuvaa.

3.3 Tutkimusalueen kaavoitus ja maankiytto

3.3.1 Yleiskaava

Kuvassa 8 on esitetty tutkimusalueeni ja sen ympériston voimassa oleva yleiskaava. Kaavasta

voidaan havaita, ettd tutkimusalueeni ei ole erityisen homogeeninen kokonaisuus, vaan sithen
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liittyy monenlaisia maankdyttomuotoja.

Kaava-alueen maankivttd
Kerrostalowvaltainen alue, asuminen/toimitila
T Toimitilavaltaisena kehitettdva alue
Pientalovaltainen alue. asuminen
. Hallinnon ja julkisten palvelujen alue
Kaupunkipuisto
Virkistysalue
i Helsinki-puistona kehitettdva alue
Luonnonsuojelualus

MNatura-alue

Kulttuurihistoriallisesti, rakennustaiteellisesti ja maisemakulttuurin kannalta merkittdvi alne

L5
:C:L' Moottorikcatu
- Metro tai rantatie asemineen

—@— Viira, nopean raitiotien varaus

Kuva 8. Tutkimusalueen ympdiriston yleiskaava ja sen seloste (Yleiskaava... 2009).
Tutkimusalue rajattu mustalla kehyksella.
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Karkeasti arvioituna suurimman kokonaisuuden alueella muodostavat virkistyskdyttoon
varatut osat, joita on etenkin Annalan alueella ja Pornaistenniemelld. Luonnon osuutta
tdydentdd Viikin-Vanhankaupunginlahden luonnonsuojelualue, josta kuuluu osia myos
tutkimusalueeseeni. Nédiden lisdksi alueesta suurehko osa on varattu kerrostalovaltaisena
kehitettdvdksi asumis- ja toimitila-alueeksi. Joitakin osia on varattu myds hallinnon ja

julkisten palvelujen kdyttoon.

Huomattavaa on, ettd merkittdvén suuri osa [ noin puolet []tutkimusalueesta on luokiteltu
kulttuurihistoriallisesti, rakennustaiteellisesti ja maisemakulttuurin kannalta merkittdvéksi,
mikid johtuu alueensa historiasta ja sithen liittyvistd vanhoista rakennuksista. Hallitsevimmat
elementit alueen kaavoituksessa ovat luonto- ja virkistysalueet sekd sen kulttuuri- ja
maisemahistoriallinen  merkitsevyys, mutta, kuten edelld esittelin, myds muita
maankdyttdmuotoja on. Pro gradussani késittelenkin sitd, miten aluetta ja sen maankayttoa

voitaisiin kehittdd siten, ettd se olisi hyodyksi mahdollisimman monelle eri toimijalle.

Tutkimusalueen  keskelld ~ kulkee  alue, jota  kehitetiin = Helsinki-puistona.
Kaupunkisuunnitteluviraston mukaan [Helsinki-puisto on laaja virkistysalue, joka korostaa
kaupungille ominaista merellisyyttd, luonnonliheisyyttd ja vehreyttdl] (Helsinki-puisto...
2011). Keskeiselld paikalla sijaitseva puisto alkaa eteldssd saaristosta ja kulkee
Vanhankaupunginlahden kautta Vantaanjokea pitkin kohti pohjoista Haltialan metsdaluetta,
jossa se sulautuu Helsingin keskuspuistoon. Helsinki-puistoa kehitetddn sen omista
lahtokohdista kokonaisuutena, jossa korostuvat sen historialliset arvot ja monimuotoinen

luonto; virkistysmahdollisuuksia parannetaan edelleen (Helsinki-puisto... 2011).

Tutkimusalueen on siis kooltaan varsin rajattu ja luontopainotteinen. Yleiskaavassa nikyy
Lahden moottoritielle varattu osuus, joka sivuaa alueen pohjoisosia. Kaava sisdltdd myos
varauksen nopeasta raitiotiestd, joka kulkisi moottoritien vierelld. Pienempid liikkennevéaylid,

esimerkiksi alueen ldpi kulkevaa Himeentietd, ei yleiskaavaan ole merkitty.

3.3.2 Asemakaava

Helsingin kaupungin paikkatietopalvelujen Internet-sivuilla on ndhtdvissd voimassa olevien
asemakaavojen yhdistelmd, ajantasa-asemakaava (2012). Siitd ndkyvdt siis kaupungin

hyvéksytyt ja lainvoiman saaneet asemakaavat, ja nidhtdvilld ovat tdten esimerkiksi myos eri
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vaiheissa olevat rakennuslupahakemukset ja tyokohteet. Tutkimusalueeni ajantasa-
asemakaavassa on selostettu, millaisia hankkeita ja muutostoitd alueella on luvassa. Kédyn

niitd seuraavassa lipi lyhyesti.

Tutkimusalueellani ei ole tdtd kirjoitettaessa, siis tammikuussa 2012, haku- tai
valitusvaiheessa olevia rakennuslupia. Keskenerdisid tyokohteita sen sijaan on useita, joista
suuren osan rakentaminen on jo pitkdlld. Suurimpia muutoksia maisemaan aiheuttavat
kaupunkipientalojen rakentaminen Hidmeentien varteen ldhelld Vanhankaupunginkoskea.
Muut muutokset ovat pienempid: esimerkiksi Kuninkaankartanonsaarelle rakennetaan
jatekatos, Vanhankaupungin kerrostaloissa tehdddn parvekeremonttia, ja Metropolia
ammattikorkeakoulun piha-alueelle asennetaan valaistu opastetaulu ja kulkuopaste. Liséksi
Kellomielle rakennetaan piharakennus, ja joissakin kohteissa tehdddn julkisivuremonttia.
Kaikkinensa tulevat muutokset tutkimusalueen rakennuksissa ovat siis varsin vihdiset

(Ajantasa-asemakaava 2012).

Rakennustdiden lisdksi tutkimusalueellani on kéynnissd joitakin katu- ja puistotoita.
Merkittdavin tdistd on ensi kesdkuuhun asti jatkuva puiston rakentaminen Hidmeentien ja
Vanhankaupungintien risteykseen. Lisdksi Metropolia ammattikorkeakoulun edustalla
Hiameentielld tehdddn pihaviemirdintitditd, ja Pornaistenniemelld on toistaiseksi véliaikainen
pysédkdintialue. Tulevia katu- tai puistotditd ei ajantasa-asemakaavaan ole merkitty, joten

muutoksia on luvassa vain varsin vihén (Ajantasa-asemakaava 2012).

Helsingin kaupungin jokavuotisessa kaavoituskatsauksessa vuodelta 2012 ei ole mainittu
muutoksia  tutkimusalueen yleiskaavaan.  Asemakaavamuutoksia  mainitaan  yksi:
Pornaistenniemelle valmistellaan asemakaava, [joka mahdollistaa viheralueen kunnostuksen
sekd koira-aitauksen ja virkistysaluetta palvelevan pysdkéintialueen rakentamisen!| Lisdksi
kaavan valmistelun yhteydessd tutkitaan mahdollisuutta sijoittaa alueelle merellinen

melontatukikohta (Kaavoituskatsaus 2012: 29).

3.4 Keskeisten toimijoiden esittely

Vanhan Helsingin alueella on useita erityyppisid toimijoita, joista keskeisimpid esittelen
seuraavaksi. Tavoitteenani oli saada haastateltua tutkimustani varten ainakin yksi jokaisen

keskeisen toimijaryhmin edustajista. Esittelen tdssd toimijoita, joilla on aktiivista toimintaa
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nimenomaan Vanhan Helsingin alueella, mutta tdmin lisdksi alueeseen voi olla oma
vaikutuksena myos muilla tahoilla. Lisdksi on muistettava, ettd Vanha Helsinki ei ole mikd4n
yksittdinen, riippumaton, saareke kaupungin ulkopuolella, vaan tiiviisti Arabianrantaan ja
muihin kaupunginosiin linkittyvd omaleimainen alue. Esimerkiksi litkenneyhteyksien
toimivuus sekd ympériston yritykset ja ndhtdvyydet vaikuttavat myds Vanhan Helsingin

alueen vetovoimaisuuteen.

Niiden toimijoiden, joiden sijainti on mahdollista médritelld johonkin tiettyyn pisteeseen, on
selvitetty kuvissa 1 ja 7. Esimerkiksi kaupungin virastot sijaitsevat fyysisesti kuitenkin

tutkimusalueen ulkopuolella, joten niité ei ole erikseen karttaan merkitty.

3.4.1 Helsingin kaupunki

Helsingin kaupunki on alueella keskeinen toimija, joka vastaa monipuolisesti erilaisesta
toiminnasta ja toiminnan resursseista. Kaupunki toimii alueella useiden eri virastojensa ja
laitostensa kautta, joista haastattelin tutkimustani varten talous- ja suunnittelukeskuksen,
kaupunkisuunnitteluviraston, litkuntaviraston ja kaupunginmuseon edustajia. Myods muilla
kaupungin virastoilla, kuten kiinteistovirastolla ja rakennusvirastolla, on luonnollisesti oma
roolinsa alueella, mutta valitsin haastateltavat tahot siten, ettd heilld olisi mahdollisimman
paljon tietoa, joka auttaisi vastaamaan tutkimusongelmaan. Haastattelujen mairaa oli tarpeen

rajata, jotta tieto ei pirstaloituisi litkkaa ja tyoméérd kasvaisi kohtuuttomaksi.

Talous- ja suunnittelukeskus (TasKe) koordinoi kaupungin johtajiston ja kaupunginvaltuuston
alaisuudessa alueen rakentamista ja rakentamisen edellytysten valmistelua. Projekti-insindori
Petri Hoppulan (2012) mukaan TasKe pyrkii edistimidin rakentamista alueella ja toimii
erddnlaisena yhteistyokoordinaattorina Helsingin kaupungin eri hallintokuntien seka
yksityisten toimijoiden [] esimerkiksi rakennuttajien ja median [ vélilld. Arabianrannan
rakentamisen valmistuttua TasKen rooli alueella tulee pienentymién ja painopiste siirtymaan
vahitellen muualle, mutta hankkeessa mukana olleet tahot tulevat kuitenkin edelleen
seuraamaan alueen kehitystd ja tarvittaessa koordinoimaan asioiden kulkua. Télld hetkelld,
alueen valmistumisen ldhestyessd, TasKe pyrkii korostamaan alueen vetovoimatekijoitd ja

parantamaan sen houkuttelevuutta vierailijaméarén kasvattamiseksi (Hoppula 2012).

Kaupunkisuunnitteluvirasto  huolehtii ~ Helsingin =~ kaupungin  rakenteellisesta  ja
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kaupunkikuvallisesta kehittdmisestd sekd kaavoituksesta ja liikenteen suunnittelusta ja
ohjaamisesta (Kaupunkisuunnitteluviraston! 2011). Vanhan Helsingin alueen kehittimisesta
kaupunkisuunnitteluvirastossa vastaa Kantakaupungin itdranta [projekti, johon kuuluvat
Kalasatama, Arabianranta, Hermanni, Kivinokka ja Viikin eteldiset osat [siis alue, joka tulee
Vanhankaupunginlahden ympaérille (Hakala 2012). Virastolla on tutkimusalueen kehittdjdna
varsin suuri ja laaja rooli. Haastattelemalla kaupunkisuunnitteluviraston toimijoita pyrin
saamaan erityisesti hyvin yleiskuvan alueen kaavoitustilanteesta ja tilankdytollisistd

suunnitelmista.

Liikuntaviraston alaisuuteen kuuluu Helsingin kaupungin organisaatiossa kalastus, ja
kalaluvat myontdé kalastuspééllikkd. Vanhankaupunginkosken alue on Helsingin merkittdvin
kalastuspaikka, jonne tullaan kaupungin kalastuspédllikké Mielosen (2012) mukaan
kaukaakin. Vanhan Helsingin alueella on runsaasti kalastajia vuoden ympéri, mutta
kalastustavat vaihtelevat sesongin mukaan. Kalastuspééllikon ja kalatalousneuvojan
haastatteluilla tavoitteeni on saada kuuluviin alueen kalastajien ddni; uskon, ettd se onnistuu

paremmin télld tavalla kuin haastattelemalla yksittdisid kalastajia.

Helsingin  kaupunginmuseon  toiminta-ajatukseen (2011) on kirjattu  seuraavasti:
"Kaupunginmuseo tallentaa ja vaalii Helsingin kaupungin alueen henkistd ja aineellista
perintod sekd kulttuuriympdristéd”. Helsinki perustettiin aikoinaan tutkimusalueelle (luku 3),
joten alueella on pitkét perinteet asuttuna ymparistond. Kaupunginmuseo on tehnyt runsaasti
kaivauksia alueella, pyrkii tuomaan sen historiaa esille sekd seuraa ja valvoo
uudisrakentamista. Haastattelemalla alueella kaivauksia tehnyttd arkeologi Markku Heikkisti
pyrin saamaan lisdtietoa kaupunginmuseon roolista alueella ja Vanhan Helsingin

merkityksestd historiallisessa viitekehyksessa.

3.4.2 Art and Design City Helsinki Oy

Art and Design City Helsinki Oy (ADC) on Arabianrannan kehittamisyhtio, joka pyrkii
tekeméén alueesta designin ja muotoilun keskusta. Internet-sivujensa mukaan ADC koordinoi
alueen kehittdmisti niin tulevaisuuden asuinalueena kuin innovatiivisena ympéristond uusille
yrityksille ja lukuisten korkeakoulujen ja oppilaitosten kampusalueena (Art and Design
Cityl] 2012). ADC:n toiminta-alueeseen kuuluu koko Arabianranta, josta tutkimusalueeni

sisdltdd merkittdvid osia. Télld hetkelld ADC:lla on yhteistydssd Helsingin kaupungin kanssa
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kdynnissd Arabia ndkyvéksi [hanke, jonka tavoitteena on kaksinkertaistaa vierailut alueelle
vuoteen 2015 mennessd. Arabiasta on tarkoitus tehdd [asumista ja eldmdd pursuava
kaupunkimatkailun kohde!| miké tapahtuu painottamalla alueen taiteen, designin, kulttuurin

ja historian vahvuuksia (Arabia nékyviksi! 2012).

Kuva 9. Metropolia-ammattikorkeakoulun toimipiste Himeentien varrella.

3.4.3 Oppilaitokset

Arabianrannassa ja sen ldheisyydesséd toimii useita oppilaitoksia, kuten Helsingin yliopiston
Kumpulan kampus, ruotsinkielinen ammattikorkeakoulu Arcada sekd Taideteollinen
korkeakoulu, joiden vaikutus ndkyy eri tavoin [ vihintddn lisddntyvind liikennevirtoina [
my0s Vanhassa Helsingissd. Varsinaisen tutkimusalueen tédrkein oppilaitos on kuitenkin
Metropolia ammattikorkeakoulu, jonka kulttuurin ja luovan alan koulutuksen pédtoimipiste
(kuva 9) sijaitsee entisen verkatehtaan tiloissa Vanhankaupunginkosken rannalla. Metropolian
kehityspddllikké Anna-Maria Vilkuna (2012) toteaa, ettd Metropolia pyrkii sitomaan
tutkimus- ja kehitystoimintansa kehityshankkeet mahdollisimman paljon ldhialueeseen ja
tukemaan aluekehitystd ammattikorkeakoululain mukaisesti; esimerkiksi sen keskeisimmaét
yhteistyokumppanit tulevat ldhialueelta. Vilkunan mukaan Metropolian tilastrategiassa on
otettu tavoitteeksi, ettd kulttuuriala keskitetddn Vanhaan Helsinkiin, jolloin alueesta tulee yksi

Metropolian padkampuksista.
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3.4.4 Yrittijit

Tutkimusalueella toimii my6s tukku erikokoisia ja eri alojen yrittdjid, joiden tavoitteena on
saada lisdd asiakkaita ja tehostaa liikketoimintaansa. Arabianrannan suurin yksittdinen
tyollistdja oppilaitosten jilkeen on tehdaskiinteistdssd toimiva Fiskars Group Oyj, jonka
tuotemerkkejd ovat muun muassa littala, Hackman ja Arabia. Alueella on yhtensd noin 300
luoviin aloihin painottunutta yritystd, joissa tyOskentelee 4000 tyontekijdd (Arabianranta
2012). Myos Vanhassa Helsingissd on runsaasti toimitilaa erikokoisille yrityksille, jotka ovat
padasiassa pienehkdjd. Yrittdjien ndkokulmaa tutkielmassani edustaa kultaseppdimestari Mika
Tarkkanen, jonka isd aloitti yritystoiminnan alueella jo vuonna 1955. Pitkddn alueella
toimineena yrittdjand Tarkkasella on vahva ndkemys alueen kehittimisestd, ja hdn on hyvin
perilld myd6s muiden alueen yrittdjien tarpeista. Harkitsin Tarkkasen lisdksi
Vanhankaupunginkosken  rannalla  sijaitsevan  ravintola =~ Koskenrannan  yrittdjin
haastattelemista, mutta kuulin muilta haastateltavilta, ettd ravintolan yrittdjd on vaihtunut niin

usein, ettd haastattelun teko ei ole tarkoituksenmukaista.

3.4.5 Tekniikan museo

Tutkimusalueen ytimessd Kuninkaankartanonsaarella, vanhoissa Helsingin kaupungin
vesilaitoksen tiloissa, toimiva Tekniikan museo on Vanhassa Helsingissd merkittiva
alueellinen vaikuttaja. Tekniikan museo on valtakunnallinen erikoismuseo, joka muun muassa
kerda ja tallentaa teknisen alan kehitystd kuvaavaa aineistoa sekéd esittelee ja havainnollistaa
tekniikan kehityksen vaikutusta ihmisiin ja yhteiskuntaan (Museol! 2006). Tekniikan
museolla on paljon yhteistydtd muiden alueen toimijoiden, esimerkiksi Metropolian ja
Fiskarsin, kanssa, ja museossa kdy paljon muun muassa koululaisryhmid. Museonjohtaja
Marjo Mikkolan (2012) mukaan museo tehostaisi mieluusti yhteistyotd ja kehittdisi aluetta

kokonaisuutena entistd tehokkaammin.

3.4.6 Kaupunginosayhdistys Artova

Merkittavd ja aktiivinen toimija tutkimusalueella on myds Arabianranta-Toukola-
Vanhakaupunki-kaupunginosayhdistys (Artova), joka pyrkii puheenjohtajansa Janne Kareisen
(2012) mukaan kehittdméén aluetta pddasiassa sosiaalisesta ja kulttuurisesta ndkdkulmasta.
Suuri osa kaupunginosayhdistyksen toimijoista on alueen asukkaita, mutta mukana

toiminnassa on myds ihmisid, jotka tyoskentelevit tai opiskelevat alueella, mutta eivét asu
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sielld. Yhdistyksen tavoitteena on saada kaikkien toimijoiden d4ni kuuluviin ja tieto-taito
kayttoon sekd edistdd yhteistyotéd alueella (Kareinen 2012). Artova jérjestdd alueella lukuisia
tapahtumia, kuten katutaide- ja kierrdtystapahtuman toukokuussa ja elokuvafestivaalin

syyskuussa.

3.4.7 Annalan hyotykasviyhdistys

Annalassa toimiva Hyotykasviyhdistys ry pyrkii Rannan (2012) mukaan kehittdimddn aluetta
puutarhanhoidon harrastuspaikkana, jossa tdrked osuus on koulutus- ja neuvontatydlla.
Annalan huvila ympéristdineen on puutarhahistoriallisesti arvokas kokonaisuus, jonka
kayttotarkoitukseksi on asemakaavassa merkitty puutarhakulttuuri. Puutarhanhoidolla on
alueella jo pitkdt perinteet, silld Annalan huvilan kesdpaikakseen 1820-luvulla perustanut
kauppaneuvos G. O. Wasenius oli innokas puutarhaharrastaja. Annalan huvilaan kuuluu
padrakennuksen (kuva 10) lisdksi muun muassa useita asuin- ja talousrakennuksia, orangeria,
muotopuutarha, maisemapuisto ja viljelypalstoja (Annala 2010; Annala 2012);
Hyotykasviyhdistyksen toimisto on huvilan sivurakennuksessa. Annalan alue on kaikille

kaupunkilaisille avointa virkistysaluetta.

Kuva 10. Annalan kartanon pédrakennus.

3.4.8 Luontoharrastajat

Vanhassa Helsingissd ja sen ldhialueilla on paljon ndhtivdd my0s [uontoharrastajille.
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Tutkimusalueen vierestd alkava Viikki-Vanhankaupunginlahden Iluonnonsuojelualue on
Helsingin tdrkein luontokohde, jonka eldin- ja kasvilajisto on runsas ja monipuolinen;
erityisesti alue on merkittdvd vesilintujen elinympéristond (Viikki-Vanhankaupunginlahti
2011). Alueella liikkkuu runsaasti virkistyskayttdjid, retkeilijoitd, luonto- ja lintuharrastajia
sekd jo edelld mainittuja kalastajia. Monet luontoon jotenkin liittyvét yhdistykset toimivat
alueella: tédssd tutkimuksessa niiden ndkokulmaa edustaa Vanhankaupungin kulttuuri-
ekologisen klubin (VKEK) hallituksen jdsen ja Viikin luontovalvoja Eero Haapanen.
Vanhankaupunginlahden keskelld sijaitsevalla Kuusiluodolla majaansa pitivin VKEK:n
tavoitteena on [Huonnon- ja kulttuuriarvojen vaaliminen Vanhankaupunginlahden alueella
(Vanhankaupungin  kulttuuri-ekologinen!(’ 2012).  Luonnonsuojelualueen  lisdksi

tutkimusalueella on laajoja puistoalueita, jotka ovat arvokkaita virkistyskdyton kannalta.
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4 AINEISTO JA MENETELMAT
4.1 Aineiston keruu

4.1.1 Haastateltavien valinta

Tutkimuksen aineisto on kerétty haastattelemalla Vanhan Helsingin alueen keskeisid
toimijoita. Sain alustavan ehdotuksen sopivista haastateltavista keskustellessani gradustani
ADC:n toimitusjohtaja Kari Halisen kanssa maaliskuussa 2011. Arabianrannan kehitysyhtion
toimitusjohtajana Halinen on hyvin perilld alueen toimijoista, joten sopivia haastateltavia
valitessani otin hinen ehdottamansa henkil6t rungoksi, josta valitsin haastateltaviksi suuren

osan.

Valitsin siis osittain haastateltavat Halisen ehdotuksen perusteella, mutta osittain valinta
tapahtui myds niin sanottua lumipallo-otantaa kéyttden. Lumipallo-otannassa tutkija etsii
ensin muutamia avainhenkilditd, jotka ovat mukana toiminnassa, jota ollaan tutkimassa.
Heiddt haastateltuaan tutkija pyytdd heitd ehdottamaan muita henkilditd, jotka voisivat
tdydentdd jo saatua tietoa, ja timi ryhmd antaa jélleen uudet nimet (Hirsjérvi ja Hurme 2004:
59060). Suuri osa haastattelemistani henkildistd oli Halisen alun perin ehdottamia, mutta
jotkut henkil6t valikoituivat haastatteluun toisen haastateltavan ehdotettua heitd. Térked
kriteeri oli saada haastateltavaksi mahdollisimman monipuolisesti alueen erilaisia toimijoita,
joiden kanssa keskustelemalla voi muodostaa hyvin kokonaiskuvan Vanhan Helsingin

alueesta ja sen kehittdmisen tarpeista.

Kaikki haastattelut olivat asiantuntijahaastatteluita, ja haastateltavat jollakin tavalla [lyleensd
tyonséd kautta [kytkoksissd tutkimusalueeseeni. Tein yhteensd 11 erillistd haastattelua, joilla
pyrin toisaalta saamaan tietoa alueesta mahdollisimman monipuolisesti ja toisaalta
tavoittamaan alueen erilaisia toimijoita, joilla voisi olla kehittdmisen suhteen toisistaan
eroavia toiveita ja ndkemyksid. Haastattelujen méérd on mielesténi riittdva tutkimusongelman
monipuolisen tarkastelun kannalta, ja sain haastateltaviksi ldhestulkoon kaikki haluamani
henkilot. Tavoittelemistani henkildistd ainoastaan Arabianrannan projektinjohtaja Niina
Puumalainen Helsingin kaupungin talous- ja suunnittelukeskuksesta ei ehtinyt
haastateltavaksi, mutta tdmidn ndkokulman sain korvattua haastattelemalla alueella
Puumalaisen kanssa yhteistydsséd tyoskentelevad projekti-insinddri Petri Hoppulaa. Kahdessa

muussa tapauksessa varsinainen haastateltava oli kutsunut paikalle myds alueeseen
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perehtyneen tydtoverinsa, jolloin toteutin haastattelut parihaastatteluina.

Yhteensi siis haastattelin tutkielmaani varten 13 henkiloéd: kahdeksan miestéd ja viisi naista.
Haastateltujen sukupuolijakaumalla ei ole tutkimuksen kannalta merkitystd, silld haastatellut
olivat mukana tutkimuksessa asiantuntijoina, eivdt yksityishenkildind. Eskola ja Suoranta
(2005: 64765) toteavat, ettd laadullisessa tutkimuksessa aineiston rajaus tapahtuu sen
teoreettisen kattavuuden mukaan: Kriteerind kaytetddn tietyn aineiston [J ihmisen tai
organisaation [teoreettista kiinnostavuutta valitun tutkimusongelman ratkaisussa. Mielesténi
sain haastateltua alueen keskeisimmit toimijat [Itai ainakin jonkun jokaisen toimijaryhmén
edustajista. Suurempi haastateltavien méérd olisi aiheuttanut itselleni tarpeettoman paljon
lisdtyotd, ja toisaalta se olisi saattanut Kvalen (1996: 102) mukaan my0ds haitata aineiston

syvillisti tulkintaa.

4.1.2 Teemahaastattelurunko

Haastattelut olivat puolistrukturoituja teemahaastatteluja, joissa Ruusuvuoren ja Tiittulan
(2005: 11) mukaan kdyddén lapi samat teemat eli aihepiirit, mutta kysymysten muotoilu ja
jarjestys voivat vaihtua. Haastattelut etenivdt muodollisesti teemahaastattelurungon (liite 1)
mukaisesti: Pyrin késittelemddn jokaisessa haastattelussa olennaiset teemat, mutta en
kuitenkaan kysynyt kaikilta haastateltavilta tdsmidlleen samoja kysymyksid. Tein
haastattelurungon kirjallisuuden ja aiemman aihetietimykseni pohjalta; suurelta osin runko
muovautui siten, ettd pohdin sopivia kysymyksid, jotka auttaisivat vastaamaan tutkielmani

tutkimuskysymyksiin.

Loytosen (2012) ohjeen mukaisesti varauduin siithen, ettd haastatteluita tehdessd voi ilmeta
sellaisia asioita, jotka olisi hyvd kysyd my0s muilta haastateltavilta. Olin siis valppaana
huomioille erityisesti ensimmadisten haastatteluiden aikana. Sellaisia uusia asioita, jotka olisin
ottanut esille kaikkien haastateltavien kanssa, ei tullut ilmi, mutta kuitenkin esille nousi
sellaisia asioita, jotka pystyin tarkistamaan mydhemmissd vaiheessa joltakin tietyltd
asiantuntijalta. Sain esimerkiksi selvyyden Vanhan Helsingin kaavoitustilanteesta
haastattelemalla  projektipddllikk6  Tuomas Hakalaa  kaupunkisuunnitteluvirastosta;
ehdotuksen tdmdn haastattelun tekoon sain toiselta haastateltavalta, talous- ja

suunnittelukeskuksen projekti-insindori Petri Hoppulalta.
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Aloitin haastattelut kysymélld haastateltavilta perustietoja sekéd heistd itsestddn ettd heiddn
edustamastaan organisaatiosta, milld pyrin luomaan rennon tunnelman keskustelujen aluksi.
Haastateltavat olivat asiantuntijoita []ja siten varmasti tottuneet puhumaan tydnkuvaansa
liittyvistd asioista [ ]joten haastattelut sujuivat luontevasti, enkéd kaikissa tapauksissa seurannut
haastattelurunkoa kovinkaan tarkasti. Perustietokysymysten jidlkeen keskustelimme
haastateltavien kanssa heiddn edustamansa organisaation toiminnasta ja projekteista alueella,
mahdollisista  yhteistyokumppaneista sekd yhteistydn toimivuudesta ja ongelmista.
Seuraavaksi keskustelimme tutkimusalueen, Vanhan Helsingin, alueesta. Minua kiinnostivat
esimerkiksi haastateltavien kannat sithen, mitkd ovat Vanhan Helsingin vahvuudet ja
heikkoudet alueena, ja kuinka tietyt asiat, kuten historia ja luonto, on heidédn mielestdédn otettu
alueella huomioon. Lopuksi loimme katsauksen alueen kehittdmiseen: kysyin haastateltavilta
esimerkiksi, millaisena he ndkevdt Vanhan Helsingin merkityksen osana Helsingin

kaupunkirakennetta tulevaisuudessa.

Tiedostin jo ennen haastatteluja, ettd kaikilla tahoilla ei vélttdméttd ole ndkemyksid kaikkiin
haastattelurungossa  ldpikdytdviin  asioithin. Esimerkiksi kalastajien edustajilla ja
luontoharrastajilla ei ainakaan asiantuntijarooliensa kautta ole vélttdméttd mielipidettd siihen,
miten historia on otettu huomioon alueella, joten téllaiset kysymykset voi sivuuttaa []tai
ainakin vdhentda niiden painotusta. Hirsjdrven ja Hurmeen (2004: 48) mukaan haastattelussa
on kaikkein oleellisinta, ettd yksityiskohtaisten kysymysten sijaan haastattelu etenee tiettyjen
keskeisten teemojen varassa. En halunnut noudattaa haastattelurunkoani orjallisesti, vaan
annoin tilaa, jos haastateltava halusi kertoa ndkemyksidén myos muista kuin tutkimusaluetta
koskevista asioista. Ennen haastattelujen lopettamista varmistin kuitenkin aina

haastattelurungon kysymykset ldpi silmiilemalld, ettd kaikki keskeiset teemat oli kiyty lépi.

4.1.3 Haastattelujen kulku

Tein kaikki haastattelut tammi-helmikuussa 2012; ensimmadisiin haastateltaviksi valitsemiini
henkiloihin otin yhteyttd sdhkdpostitse tammikuun 2012 alkupuolella. Ensimmaiset
vastaukset haastattelupyyntodn tulivat nopeasti, ja pyrin aina sopimaan varsinaisen
haastatteluajan mahdollisimman pian, silld itsellini oli tammikuussa hyvin aikaa
haastattelujen toteuttamiselle. Annoin haastateltavien valita joustavasti itselleen parhaiten
sopivan haastatteluajan ja [paikan, mikd oli tirkedd heiddn asiantuntijarooliensa vuoksi:

joidenkin haastateltavien aikataulu oli varsin kiireinen. Sopivat haastatteluajankohdat ja [
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paikat saimme sovittua ylipddtddn helposti; joitakin haastateltavia jouduin tosin
muistuttamaan asiasta ennen kuin sain vastausviestin. Yhdessd tapauksessa haastateltava oli
unohtanut merkitd sopimamme haastatteluajan kalenteriinsa, eikd ollut varautunut kun tulin
tekeméén haastattelua, mutta keskustelu saatiin kuitenkin vedettyd ldpi aiotun aikataulun
mukaisesti. Haastatteluajaksi oli etukédteen sovittu noin 30045 minuuttia, mutta jotkin
haastattelut venédhtivit tatd pidemmiksi. Yhtéén haastattelua ei kuitenkaan jouduttu jattdmadn

kesken ajanpuutteen vuoksi.

Ensimmadisen haastattelun toteutin maanantaina 16.1.2012, jolloin haastattelin ADC:n
projektipédéllikké Sari Snellmania. Samalla viikolla haastatteluvuorossa olivat jérjestyksessd
Arabianranta-Toukola-Vanhakaupunki-kaupunginosayhdistyksen puheenjohtaja Janne
Kareinen, Vanhankaupunginlahden kulttuuri-ekologisen klubin hallituksen jisen ja Viikin
luontovalvoja Eero Haapanen, sekd viikon lopuksi Helsingin kaupungin kalastuspaillikkd
Matti Mielonen ja kalatalousneuvoja Sari Snellman, joita haastattelin yhdessd. Tammikuun
aikana haastattelin myos Tekniikan museon johtaja Marjo Mikkolaa, Metropolian kulttuurin ja
luovan alan koulutuksen kehityspéillikkd Anna-Maria Vilkunaa sekd Helsingin

kaupunginmuseon tutkijana ja arkeologina tydskentelevdd Markku Heikkisté.

Sovin haastatteluja lisdd aina sitd mukaa kun olin saanut edellisid tehtyd: viimeisten
haastattelujen ajankohdat ly6tiin lukkoon vasta helmikuun puolivilissd. Helmikuun toisena
pdivina haastattelin Hyotykasviyhdistys ry:n toiminnanjohtaja Anu Rantaa, minka jdlkeen oli
lahes kaksi viikkoa taukoa, ennen kuin teimme haastattelun Helsingin kaupungin talous- ja
suunnittelukeskuksen Arabianrannan projekti-insindorin Petri Hoppulan kanssa. Toiseksi
viimeisend oli haastatteluvuorossa kultaseppamestari Mika Tarkkanen, ja viimeisend
kaupunkisuunnitteluviraston projektipddllikkdé Tuomas Hakala ja maisema-arkkitehti Jouni
Heindsen, joita haastattelin yhdessd 23.2.2012. Ensimmdisen ja viimeisen haastattelun valilla

kului aikaa noin viisi viikkoa, joten aineisto on kerétty varsin tiiviilld aikataululla.

11 haastattelusta yhdeksdn tehtiin pdivdsaikaan haastateltavien tydpaikoilla ja kaksi illalla
muissa, sopiviksi katsotuissa paikoissa. TyOpaikoilla haastattelut tehtiin haastateltavien
tydohuoneissa, jotka soveltuivat haastattelutilanteeseen hyvin. Toinen illalla tehdyisté
haastatteluista tehtiin Arabianrannan asukastalolla ja toinen arabianrantalaisessa kahvilassa,
mutta kumpikaan paikka ei asettanut rajoitteita haastattelujen toteuttamiselle.

Haastattelupaikat olivat riittdvdn rauhallisia ja haastattelut pystyttiin tekemdén ilman suuria
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keskeytyksid. TyoOpaikoilla toteutetuissa haastatteluissa oli etuna, ettd haastateltavilla oli
helposti saatavilla tutkimusalueeseen liittyvaa materiaalia. Esimerkiksi
kaupunkisuunnitteluvirastolla ndin joitakin alueeseen liittyvid suunnitelmia, ja Metropolialta

sain kdyttooni heidin tekeménsa kirjan, joka liittyy tutkimusalueeseen.

Pyysin haastateltavilta etukdteen lupaa nauhoittaa haastattelut oman tyoni helpottamiseksi, ja
kaikki suostuivat tdhdn pyyntoon. Hirsjirven ja Hurmeen (2004: 92) mukaan
teemahaastattelun luonteeseen kuuluu haastattelujen tallentaminen: vain tdlld tavoin
haastattelu saadaan sujumaan nopeasti ja ilman katkoja. Kaksi ensimmaéistd haastattelua
nauhoitin vanhalla kasettinauhurilla, mutta ostin loppuja haastatteluja varten diginauhurin.
Télla sain ensinnékin taattua nauhoitteiden selkedn ja hyvédn ddnenlaadun ja toisaalta keinon
sdilyttdd tekemdini haastattelut digitaalisessa muodossa mahdollista myohempéd tarkastelua
varten. Haastattelujen aluksi ndytin haastateltaville kartan, joka méérittelee tutkimusalueeni.
Loytdsen (2012) mukaan tdméd on tdrkedd, silld asiantuntijahaastateltavista kaikilla on
varmasti jonkinlainen nikemys tutkimusalueesta, mutta luultavasti harva tuntee sen tarkat
rajat. Haastattelutilanteessa tein tarpeen mukaan muistiinpanoja erilliselle paperille; kirjoitin

ylos esimerkiksi haastateltavien ehdottamien keskeisten toimijoiden nimia.

Kaikki osallistuneet suhtautuivat haastatteluun myonteisesti; osa oli jopa erityisen kiitollisia
siitd, ettd heiddn ndkokulmastaan alueen kehittdmiseen ollaan kiinnostuneita. Sain vastaukset
kaikkiin haluamiini kysymyksiin, ja moni haastatelluista totesi, ettd voi tarvittaessa mieluusti
palata asiaan ja toimittaa esimerkiksi jotakin tarvitsemaani materiaalia. Uskon, ettd
haastateltavat kertoivat ainakin padosin rehellisen mielipiteensé alueesta ja sen kehittamisesta.
Hirsjarvi ja Hurme (2004: 49) toteavat, etti haastatteluvastaus heijastaa aina myds
haastattelijan ldsndoloa ja hinen tapaansa kysyd asioita. Voi olla, ettd haastattelutilanteen
vuoksi jotkut haastateltavat ilmoittivat mielipiteensd [diplomaattisemminl’ kuin ajattelevat
asiasta oikeasti, mutta en usko, ettd tdta tapahtui ainakaan héiritsevissd maarin. Haastateltujen

puhetyyli vaihteli hillitystd ravikkddn, ja osa kommenteista oli jopa todella suoria.

4.2 Haastatteluaineiston analyysi

Haastattelut kestivdt keskimédrin 45 minuuttia, joten minulle kertyi nauhoitettua materiaalia
yhteensd hieman yli kahdeksan tunnin verran. Aineisto oli hyvélaatuista, ja huonosti

erotettavissa olevat kohdat tai sanamuodot olivat harvassa. Litteroin kaikki haastattelut niiden
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tekopdivdni, ennen seuraavan haastattelun tekoa, jolloin asiat olivat vield tuoreessa muistissa.
Hirsjarvi ja Hurme (2004: 139) toteavat, ettd aineiston litteroinnin tarkkuudesta ei ole
yksiselitteistd ohjetta: riippuu tutkimustehtdvastd ja tutkimusotteesta, kuinka tarkkaan

litterointiin on syyté ryhtya.

Omassa tutkimuksessani on kyse asiantuntijoiden mielipiteistd, joiden ymmaértdmisen
kannalta ei ole vilttamatonté litteroida aineistoa sanatarkasti. Nopeutin purkamista jattimalla
pois [tarpeettomat(] sanat, fraasit ja toistot, mutta varmistin samalla, etti kokonaisten
lauseiden merkitys pysyi samana ja olennainen tieto vélittyi eteenpdin. Jditin myos
litteroimatta joitakin haastattelujen osia, joissa ajauduttiin sivuraiteille ja jotka eivét selvisti
olleet olennaisia tutkimukseni kannalta. Edelld kuvatulla tavalla toimittuani minulla oli kaikki
haastattelut litteroituani analysoitavaa aineistoa yhteensd 62 sivun verran, fonttikoolla 12 ja

rivivalilld 1.

Aineiston analysoinnissa kdytin apuna teemahaastattelurunkoa (liite 1), jonka pohjalta
teemoittelin vastauksia ja kerdsin niitd toisiinsa liittyviksi kokonaisuuksiksi. Eskolan ja
Suorannan (2005: 87) mukaan teemat muodostavat konkreettisen kehikon, jonka avulla suurta
litteroitua aineistoa voi ldhestyd edes jossakin méiérin jdsentyneesti. Teemoittelun avulla
aineistosta voi nostaa esiin tutkimusongelmaa valaisevia teemoja, jolloin tekstimassasta on
ensin pyrittdvad 10ytimién ja sen jilkeen erottelemaan tutkimusongelman kannalta olennaiset
aiheet. Jotta teemoittelu onnistuisi, se vaatii teorian ja empirian vuorovaikutusta, joka nikyy
tutkimustekstissd niiden lomittumisena toisiinsa (Eskola ja Suoranta 2005: 174[175).
Teemoittelin vastauksia useaan kertaan ja pyrin 16ytiméédn vastauksille lisdd sopivia luokkia.
Lopulta rupesin pohtimaan, missé jérjestyksessi tulokset on jarkevé esittéd, jotta ne etenisivét
loogisessa jérjestyksessd ja olisivat mahdollisimman helposti luettavissa. Hahmottelin
tuloksille [siséllysluettelon[] jonka mukaisessa jirjestyksessd rupesin kirjoittamaan ylos

tuloksia.

Kirjoittaessani haastatteluaineiston perusteella tutkimuksen tuloksia varmistin aina kunkin
teeman ldpikdytydni, ettd olin ottanut huomioon kaikki teeman kannalta olennaiset
haastattelukommentit. Pyrin siihen, ettdi vuoropuhelu haastateltujen kesken olisi tekstissé
mahdollisimman sujuvaa, joten jouduin karsimaan kommentteja, joissa oli toistoa tai jotka
olivat muuten mielestini epdolennaisia tutkimusongelman kannalta. Sisdllytin valmiiseen

tekstiin paljon suoria lainauksia, silld niistd saa mielestdni parhaan kuvan haastateltujen
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todellisista mielipiteistd. Tdmaén lisdksi monet kommentit olivat mielestdni vérikkaitd ja jopa
hauskoja, joten ne tuovat tutkielman tekstiin sopivaa eloisuutta. Haastatteluaineistosta
puhutaan preesensisséd, silli kommentit olivat haastatteluhetkelld kertojansa senhetkisid
ndkemyksid. Vastauksia luettaessa on syytéd kiinnittdd huomiota siihen, ettd haastattelin kahta
Sari Snellman [himistd henkil6d: ADC:n projektipéddllikkod ja kalatalousneuvojaa. Selvyyden

vuoksi olen kdyttdnyt heiddn kommenttiensa yhteydessd aina myos heidén titteleitdan.
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S TULOKSET

Kédyn seuraavassa ldpi haastatteluaineistostani esiin nousevia tuloksia. Olen teemoitellut
vastauksia haastattelurungon avulla siten, ettd kdyn ensin 1dpi Vanhan Helsingin alueen
nykytilan ja luon sitten katsauksen alueen toimijoihin ja heiddn yhteistyonsd toimivuuteen.
Tédmin jdlkeen esittelen alueella kdynnissd olevan matkailu- ja vierailuhankkeen, minka
lisdksi kdyn ldpi haastatteluissa esiin nousseita keinoja eldvdittdd aluetta. Lopuksi luon
katsauksen tulevaisuuteen ja kerron, millaisia nikemyksié haastatelluilla on Vanhan Helsingin
kehittdmisestd ja sen merkityksestd osana Helsingin kaupunkirakennetta tulevaisuudessa.

Teemoja on jaoteltu omiin alalukuihinsa luettavuuden parantamiseksi.

5.1 Vanhan Helsingin alue

5.1.1 Maiseman suuri muutos

Vanhan Helsingin alueella on pitkd ja vérikds historia matkalla Helsingin perustamisesta
vuonna 1550 kohti nykypdivdd. Kaupunki siirrettiin Vironniemelle vuonna 1640, minka
jalkeen suurin osa asukkaista muutti pois ja tutkimusalue hiljeni pikkuhiljaa. Alueella oli
kaupunkiajan jélkeenkin esimerkiksi mylly, viinanpolttimoita ja pienteollisuutta, mutta se
alkoi kasvaa muuhun kaupunkiin kiinni vasta Arabian tehtaan tulon myotd 1800-luvun
lopulla. Helsingin kaupunginmuseon tutkija ja arkeologi Markku Heikkinen (2012) kertoo,
ettd: [Tddhdn [Vanhan Helsingin alue] on saanut olla ihan rauhassa aika pitkdcdn, oikeastaan
koko ajan. Tuossa alkoi tapahtua vasta toisen maailmansodan jdlkeen, jolloin tinne tuli nditd

SATOn asuinrakennuksia. Se [alue] on aika luonnonmukainen ollut ihan viimeiseen saakka.!

1900-luvulla alueella tapahtui suuria muutoksia, jotka huipentuivat, kun Arabianrannan (kuva
11) rakentaminen alkoi vuosituhannen vaihteessa. Muutos entiseen ndhden on suuri, ja
historialliset kerrostumat ovat alueella hyvin nédhtdvissd. Annalan alueella toimivan
hyotykasviyhdistys ry:n toiminnanjohtaja Anu Rannan (2012) mukaan kauppaneuvos
Waseniuksen 1800-luvun puolivélissd rakennuttama Annalan huvila oli aikanaan moderni ja
poikkesi ympéristostddn suuresti: [[Tdnne tuli ensimmdisend puhelimet ja vesijohdot ja
kaikki.[) Télld hetkelld Annalan huvila on itse historiallisena saarekkeena keskelld sen

ympdérille kasvanutta modernia kaupunkialuetta.
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Kuva 11. Arabianranta Pornaistenniemeltd kuvattuna sumuisena talvipdivana.

Uusi asuinalue ja muut Helsingin perustamispaikan ldhettyville tulleet toiminnot ovat
kehittdneet ja siistineet aluetta huomattavasti viimeisten reilun kymmenen vuoden aikana.
[Tddhdn oli tdysin tai osittain suljettua teollisuusaluetta ja sellaista unohdettua takapihaa
vield 20 vuotta sitten. Voi sanoa, ettd sellainen teollisuusranta ulottui Hakaniemestd
Vanhaankaupunkiin. Se oli suljettua, eikd sielld ollut muuta kuin lintuharrastajia ja tenu-
ukkoja.l] kuvailee Vanhankaupunginlahden alueella 1970-luvulta asti liikkunut Eero
Haapanen (2012), joka tydskentelee kesdisin Viikin luontovalvojana ja on myds
Vanhankaupungin kulttuuri-ekologisen klubin hallituksen jisen. Haapanen toteaa, ettd alue on
kehittynyt viime aikoina ylipddtddn hyvddn suuntaan, mutta lisdd, ettd lintupaikkana se oli

parempi ollessaan joutomaata.

Luonnonmukaisuus on kérsinyt voimakkaasta rakentamisesta, ja Haapasen mukaan entistd
suurempi ulkoilijoiden médrd aiheuttaa alueella joitakin ongelmia. [Se on yksi haaste ja
ongelma, ettd ulkoilijat saadaan esimerkiksi kulkemaan vakiintuneita, hyvid ulkoiluvdiylid ja
pitimddn koirat kiinni. Kun on hyvd jddtalvi ja kaikki ulkoilijat valloittavat myés tuon
luonnonsuojelualueen, niin sielld ei ole esimerkiksi jollekin metsdikauriille endd tilaa. Tdmdn

tapaisia kysymyksid siind on.

5.1.2 Alueen vahvuutena monipuolisuus

Kysyin haastateltavilta, mitkd ovat heidédn mielestddn Vanhan Helsingin alueen vahvuudet ja
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heikkoudet. Nidkemykset alueesta olivat kaiken kaikkiaan varsin myOnteisid, ja vahvuuksia
lueteltiin paljon enemmain kuin heikkouksia. [7dd on mun mielesti hieno helmi Helsingin
kaupungin kruunussal’|, Ranta kiteyttdd. Tutkimusalueella mainittiin olevan monipuolisesti
erilaisia vahvuuksia, jotka vastauksissa usein nivoutuivat toisiinsa. Useita mainintoja kerdsi
alueen historiallinen kerroksellisuus: havaittavissa on merkkejd ihmisen toiminnasta usean
vuosisadan ajalta. Tamdn toteaa myds ADC:n projektipdéllikké Sari Snellman (2012):
[Tddlld pystyy tavallaan olemaan kolmessa ajassa yhtd aikaa, ja ne eivit vaihdu mitenkdcdn
hdiritsevdsti, vaan se on sellaista luonnollista. Tddlld on historia vahvasti ldsnd, mutta

muotoilun kautta myos tamd pdivd.

Artova-kaupunginosayhdistyksen puheenjohtaja Janne Kareinen (2012) puolestaan nikee
Vanhan Helsingin térkednd osana koko sitd sivuavaa aluetta: [Kun ajatellaan Artovan
toiminta-aluetta, niin on Vanhakaupunki, joka on timdn alueen historia Iminne Helsinki on
perustettu. Sitten on Toukola, joka on puutaloidylli, ja Arabianranta, joka on uuden
rakentamisen alue, jossa on paljon taidetta. Tdmd kolmio on niin hedelmdllinen ja
kiinnostava kokonaisuutena. Jos siitd puuttuisi tuo historia, niin alue olisi paljon koyhempi.[]
Myos Metropolian kulttuurin ja luovan alan koulutuksen kehityspddllikkd Anna-Maria
Vilkuna (2012) toteaa, ettd alue on kiehtova nimenomaan siksi, ettd siind yhdistyy

monenlaisia elementtejd, kuten historia, moderni rakentaminen ja luonto.

Alueen luonto- ja maisema-arvot saavat erityistd kiitosta useilta haastateltavilta. [Tdamd
Annala on sellainen rentoutumis- ja nautintopaikka. Than tinne tuleminen on jo psyykenkin
hoitoal’} Ranta kehuu. [Tdmdhdn on ddarimmdisen kaunis alue [1luonnonliheisyys ja kauneus
on tietysti arvo sindnsdl] ADC:n Snellman puolestaan toteaa. Asukkaiden ja satunnaisten
vierailijjoiden lisdksi Vanha Helsinki on merkityksellinen paikka koko Helsingin luonto- ja
etenkin lintuharrastajille, kuten Haapanen kertoo: [Lintuharrastajille Vanhankaupunginlahti
on Helsingin tdrkein retkikohde, ja oikeastaan paraskin. Se on monipuolisin, ja eri
luontotyyppejd on hyvin: paitsi ettd on kosteikkoja, on Viikin maaseutualue ja metsidkin

hyvin. ]

Vantaanjoen suun alue (kuvat 12 ja 13) on merkittdvd paikka myds kalastajille, joita on
alueella sesongin mukaan [] usein runsaasti. Helsingin kaupungin kalastuspddllikké Matti
Mielosen (2012) mukaan alue on kaupungin tirkein kalastuspaikka. [Kaikkea kalaa nousee,

ja usein on kalaa hyvinkin. Siksi se on meiddin kannalta ihan ykkosmesta. Ja sinne tullaan
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kylld muualtakin kuin Helsingistd, ei nditd tdllaisia koskikalastuspaikkoja ole paljon!’

Mielonen kertoo.

Kuvat 12 ja 13. Vantaanjoen suun linsihaara kuvattuna tammi- ja huhtikuussa 2012.

Yhtend alueen vahvuutena useat haastateltavat mainitsevat Vanhan Helsingin
saavutettavuuden: yhteydet keskustan suuntaan ovat hyvit, vieressi kulkee Lahden
moottoritie, eikd lentokentéllekddn ole pitkd matka. [ Tédnne on helppo tulla maantieteellisesti
Jjoka suunnastal| Ranta kiteyttdd. My0Os Helsingin kaupungin talous- ja suunnittelukeskuksen
projekti-insindori Petri Hoppula (2012) kiittelee alueen sijaintia: [Se [alue] on tavallaan
sopivan syrjdssd: liikenneyhteyksien puolesta sinne on helppo tulla, mutta kuitenkaan se ei
ole ihan ydinkaupungissa. Tavallaan se on jo matkailua jopa helsinkildisille tulla viettimddn
vaikka sunnuntaipiknikkid.l] ADC:n Snellman on my0s sitd mieltd, etti alue on helposti
koettavissa, mutta pitdd haasteena sitd, ettd alueen olemassaolosta tdytyy tiedottaa

vierailijoille.

Arabianrantaa []josta osa kuuluu tutkimusalueeseeni [] on pyritty kehittimdin modernina
taidekaupunginosana. Tutkimuksessani alueen yrittdjid edustanut kultaseppdmestari Mika
Tarkkanen (2012) toteaa, ettd alueen design-imagosta on hyotyd ainakin hinen
litketoiminnalleen: [Kun md mietin muutama vuosi sitten, ennen kuin ostin tdin tilan, ettd md
ldhden tdltd alueelta ja haluan isommat tilat, niin sitten mulle tuli just se ongelma, ettd mihin
md meen. Jos kultaseppimestari Tarkkanen olisi Kontulassa, niin ei se olisi yhtddn niin

mediaseksikdstd kuin se on Arabianrannassa.l]
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5.1.3 Vanha Helsinki tunnetaan huonosti

Haastatellut henkilot antoivat eniten kritiikkkid alueen huonosta tunnettuudesta. Vaikka
alueella on hieno ja vérikds historia, sitd ei ole juurikaan tuotu esille. Suuri osa helsinkildisista
ei tiedd, ettd alueella on Helsingin perustamispaikka. [Ei siitd oikeastaan tiedetd. Ei ihmiset
loydd sinne [Vanhaan Helsinkiin], jos ei viel | Kareinen toteaa. Rannan mielesti on surullista,
ettd Suomen péddkaupungin synnyn historiaa on tuotu esille vain vdhédn, vaikka se olisi
helposti kohdennettavissa pienelle alueelle. [7ddlld on jdtetty aivan heitteille koko timd
menneisyys, ei helsinkildisetkddn tiedd mitddn [tistd alueesta]. Se kuului aiemmin koulujen

historian opetukseen, ettd tinne tuotiin ainakin oppikoululaiset!| Ranta muistelee.

Huonon tunnettuuden lisdksi haastateltujen mielestd alueen historiaa on tuotu huonosti esille.
Tédmin tiivistdd seuraavassa ADC:n Snellman: [Turkulaisena md olen tohon sanonut ihan
monessa julkisessa esityksessd, ettd helsinkildiset saisivat hdvetd! Se [historian esiin
tuominen] on hoidettu tosi huonosti, ja siithen on herdtty liian myohddn.[] Samaa mieltd on
Kuninkaankartanonsaarella toimivan Tekniikan museon johtaja Marjo Mikkola (2012). Hén
toteaa, ettd Helsingin kaupunki on ottanut oman historiansa huonosti haltuun: [Helsingin
vanha historia on mun mielestd yksi tin paikan voima, mutta Tekniikan museo ei missddn
nimessd pysty yksin sitd lippua ylld pitdmddn, ja se ei meiddn tehtdviin edes kuulu. Mutta me
otetaan se hyoty siitd, ettd pddsemme kertomaan, ettd olemme Helsingin syntysijalla.l]
Historian esiintuomiseksi Kelloméden alueelle on suunniteltu jo pitkdan kaupunkihistoriallista
puistoa (enemmaén aiheesta luvussa 5.4.3), jonka toteutus on kuitenkin viivdstynyt pddasiassa

rahoitusvaikeuksien myota.

Kaupunkisuunnitteluviraston projektipddllikkd Tuomas Hakala (2012) arvelee, ettd alueen
vetovoima ei ainakaan nykyisellddn ole riittdvd kovin suurien turistimddrien
houkuttelemiseen. [Se ei poikkea niin paljon sellaisista jokisuualueista jossakin muussa
kyldssd. Sinne menee kerran katsomaan, ettd eihdn se [vanhakaupunki] sielld olekaan; md
menen  mieluummin  Tallinnan  Vanhaankaupunkiin.  Vanhankaupungin  jonkinlainen
rekonstruktio olisi kylld antanut aika vahvan ilmeen sillel] Hakala arvioi. Télld hetkelld
suurin osa Arabianrantaan tulevista turisteista kdy kaddntyméssd Arabiakeskuksen
myymaldissd, mutta ei ikind pdddy Vanhaan Helsinkiin asti. Tdméd on monien haastateltujen
mielestd Vanhan Helsingin kehittdmisen keskeisimpid haasteita: miten saataisiin turistit

levittdytyméén myos pohjoisemmaksi Arabian tehtaiden korttelista.
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Vaikka alueen sijaintia ja helppoa saavutettavuutta kehuttiin haastatteluissa, saa sijainti
osakseen my0s moitteita. [Se, mitd olen itse ihmetellyt [l ja mitd olisi ollut hauska olla
katsomassa 1500 [luvulla [ on, ettd minkd ihmeen takia Kustaa Vaasa perusti kaupungin
Jjuuri tinne (kuva 14). Se on se haaste, ettd [)ehkd Kustaa Vaasa teki vidrdn pddtoksen [
milld me tdnd pdivind perustellaan sitd, ettd tdmd on ihan mielettomdn mahtava paikka. Se

vaatii juuri historian esille tuomista.[] ADC:n Snellman toteaa.

Lisdksi ongelmallisena koetaan se, ettd alun perin yhtendinen alue on pirstoutunut osiin ja
joutunut puristuksiin Koskelantien ja Lahdenviyldn rakentamisen myd6téd. Esimerkiksi Vilkuna
arvelee seuraavasti: [Voi olla, ettd joillekin sen takia, kun ndmd viyldt rikkovat sen
historiallisen asutuksen, niin on vaikea hahmottaa tditd sellaisena kokonaisuutena kuin mind
tadmd pitdisi ndhdd. [ Paitsi ettd vilkkaat tiet rikkovat alueen yhtendisyyden fyysisesti, niista
aitheutuu my0s meluhaittoja, mikd omalta osaltaan hiiritsee alueen eldvoittdmistd. ADC:n
Snellman kertoo téstd esimerkin: [Vanhan kirkon rauniot (kuva 15) ovat ihan moottoritien
ddnivallin vieressd. Sehdn olisi ihan mahtava paikka vaikka kesdhdihin [ siindhdn on
esimerkiksi tilausravintola Berghyddan aivan ldhelld ] mutta kun itse olen ollut sielld, niin

olen miettinyt, ettd olisiko se autojen melu niin kiva asia taustalla kuitenkaan. Ei ehkd

kuitenkaan.

Kuvat 14 ja 15. Helsingin kaupungin perustamisen muistomerkki (vasemmalla) ja
ensimmadisen kirkon rauniot ovat aivan Lahdenvéylin vieressa.

5.2 Yhteistyo alueella

5.2.1 Yhteistyota pidetiin tirkeina

Suurin osa haastattelemistani tahoista tekee paljon yhteistyotd alueella. Erddt [ etenkin

isommat [] toimijat yrittdvit myds aktiivisesti kehittdd alueen yhteistyotd. Esimerkiksi
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Helsingin kaupungin eri virastot ja alueen kehitysyhtid ADC mainitaan usein tédrkeind
yhteistydn koordinaattoreina, jotka tuovat eri toimijoita yhteen. Alueen kehittimiseen
sitoutumisesta hyvén esimerkin antaa Metropolian Vilkuna. [Kun ammattikorkeakoululaissa
ammattikorkeakoulun yhdeksi tehtdvdksi on mddritelty tukea aluekehitystd, niin me ollaan
otettu se hyvinkin konkreettisesti silld tavalla, ettd todella esimerkiksi tdssd tutkimus- ja
kehitystoiminnassa meiddn kehityshankkeet pyritidn mahdollisimman paljon sitomaan
alueeseen. Yhteistyokumppanit tulevat tdltd alueelta, ja tekeminen todella tukee tdtd aluettal]
Vilkuna kertoo. [Meiddn rooli kaupunginosayhdistyksend on se, ettd me yritetddn
koordinoida alueellista yhteistyétdl| toteaa myods kaupunginosayhdistyksen puheenjohtaja

Kareinen.

Yhteistyotd alueen yritysten ja oppilaitosten kanssa pidetddn térkednd. Esimerkiksi suuret
alueelliset toimijat [ /Tekniikan museo ja Metropolia [Itekevét keskendédn yhteistyotd erilaisten
ndyttelyiden ja tapahtumien kautta. Yhteistyotd pidetdén ylipddtddn tarkednd asiana, josta on
etuja kaikille osapuolille; niin pienet kuin suuremmatkin toimijat voivat olla térkeitd
kumppaneita. Teknitkan museon johtaja Mikkola kertoo esimerkin toimivasta
yritysyhteistyostd: Helsingin energia otti hoitaakseen rahoitusongelmista kérsivin
voimalamuseon vuokra- ja kiinteistokustannukset ja lupasi maksaa korvauksen Tekniikan
museolle avoinnapitopalveluista. Ndin voimalamuseo pystytddn pitimddn auki. [Molemmat
osapuolet olivat tyytyvdisid, ja nyt meilld on toistaiseksi voimassa oleva sopimus. Tdd on

hirvedn hyvd esimerkki siitd, miten museo ja yritys voivat tehdd yhteistyotdl | Mikkola toteaa.

Haastateltujen mukaan useat toimijat tekevdt yhteistyotd erilaisten tapahtumien kautta.
Jollakin toimijalla on yleensd pddvastuu tietyn tapahtuman jérjestdmisestd, mutta samalla se
kokoaa yhteen myds muita alueen toimijoita. Téallaisia yhdistdvid ja koko aluetta aktivoivia
tapahtumia ovat esimerkiksi Artovan jirjestimit film festival ja iso kierrdtystapahtuma,
litkuntaviraston kalastusvden jérjestdmé koskipdiva sekd hyotykasviyhdistyksen organisoimat
kekrijuhla ja taimitori. Tapahtumien kautta monet toimijat tutustuvat toisiinsa, mikd usein
synnyttdd uutta yhteistyotd. [Meilld on kaksi isoa tapahtumaa, joiden kautta me ollaan
aktiivisimmin  tekemisissd tosi monen alueen toimijan kanssa, jotka ovat suuri
katutaidetapahtuma ja iso kierrdtystapahtuma. Isoa kierrdtystapahtumaa oli toteuttamassa
viime vuonna 28 alueellista toimijaal] Kareinen kertoo. Tapahtumien jérjestdminen ja
yhteistydhon aktivoiminen on tidrkedd, mikali alue halutaan pitdd elinvoimaisena. [Me ollaan

tehty juuri strategiaa, ja meiddn strategian yksi painopiste on, ettd me oltaisiin lihialueen
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toiminnallinen keskus. Ldhialue on Latokartanosta Kdpylin kautta Hermanniinl] Kareinen

ViSol.

Yhteistyon maddrd riippuu kuitenkin toimijaryhméstd: joidenkin toiminta vaatii tiiviimpéa
yhteistyotd kuin toisten. Luonnollisesti esimerkiksi kalastajien toiminta rajoittuu kosken
ympdristoon, eikd heilld ole tarvetta kovin aktiiviseen yhteistyohdn vaikkapa yritysten kanssa.
"[Yhteistyotd on] vdhdisessd mddrin. Me jdrjestetddn koskipdivd, mihin yritetddn saada
paikallistoimijoita mukaan, mutta ei kauheasti ole [yhteistyotd muuten] [ Ympdristopuoli
kiinnostaa mua [yhteistyon kannalta], koska niistd tulee aika paljon kysymyksidl] toteaa
kalatalousneuvoja Sari Snellman (2012), joka tydskentelee Kuninkaankartanonsaarella
sijaitsevassa Meri-infossa. Luontevaa onkin, ettd luontopuolen toimijoilla on yhteistyoté
keskenddn. [Sari Snellmanin kanssa meilld on koululaisryhmille ja muille luontoretkid silld
tavalla, ettd se jdrjestdd onkimista ja md jdrjestin lintujen katsomista siind

Pornaistenniemelld.[] Viikin luontovalvoja Haapanen kertoo.

5.2.2 Alueen verkostot toimivat hyvin

Ylipdatddn yhteistyd alueella toimii haastateltujen mielestd hyvin. Toimijat ovat pddosin
aktiivisia, ja heilld on suurelta osin samanlainen ndkemys alueen kehittdmisestd. Vilkunan
mukaan yhteistyd on ldhtenyt toimimaan hyvin alkukankeuden ja aikaa vieneen tutustumisen
jilkeen: [IOn saavutettu sellainen luottamus ja tiedetddn, ettd esim. kaupunginosayhdistys
kokee, ettd me ei suinkaan tulla heitd neuvomaan, ettd mitd pitdisi tehdd, vaan me
pikemminkin kuunnellaan heitd ja sitten tuetaan sitd heiddn tekemistddn. Yhteistyo on sujunut
todella hyvin, mutta aikaahan se on vaatinut.[| Hoppula arvelee yhteistydon toimivan hyvin,
koska samat henkil6t ovat olleet pitkddn tekemisissd keskendin samojen asioiden parissa.
[Tdssd on sellainen aika vahva yhteisymmdrrys, ettd mitd halutaan tehdd. Reunaehdot tulevat
siitd, ettd jos nyt ei ole rahaa kdytettdvissd juuri tind vuonna, niin sitten ei pddstd eteenpdin,
mutta yhteinen tahtotila yrittdd on kuitenkin vahvall Hoppula toteaa ja lisdd: [Tddalld
Vanhankaupunginlahden alueella, kun timd on historiallinen ympdristé, niin se asettaa omat
ldhtokohtansa: ihan mitd tahansa ei voi tehdd, ja kaikki pitdd valmistella huolella ja

vhteistyossd. Siind mielessd tdd on aika hyvd kohde. !

ADC:n Snellman kiittelee alueen verkostojen toimivuutta. Hinen mukaansa alueella saadaan
muodostettua nopeasti tyoryhmid, joilla on edustajia eri aloilta. Kaupunginosayhdistyksen

Kareinen pitdd tirkednd sitd, ettd alueen toimijoiden koko kapasiteetti otetaan kayttoon
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kehitystyossd. [Thmiset on tddlld hyvin kyvykkditd ja hyvin aktiivisia, mikd helpottaa tosi
paljon toimimista. Sitd helpottaa myos tosi paljon se, ettd me ei olla asukasyhdistys. Kun me
kutsutaan paikalle ihmisind, niin ne tuovat paikalle koko osaamisensa [1myos tyomindnsd [

Jjoka resursoi sekd tekemistd ettd ryhmid ihan eri tavalla.l]

Kareinen mainitsee myds, ettd kaupunginosayhdistys onnistuu hénen mielestddn erityisen
hyvin tutustuttamaan toimijoita toisiinsa tapahtumien kautta. [Silloin kun me oltiin
perustamassa Kuningassoundia [Kuninkaankartanonsaarella toiminut musiikkiklubi], niin me
vhdistettiin klubin pitdjdt ja Helsingen ravintoloitsija. Alun perin suunnitelmissa oli yksi
keikka, mutta me ehdotettiin, ettd ei se nyt hirvedsti aktivoi titd aluetta, ettd voisitteko keksid
jonkin muun keinon, mistd tulisi jatkuvampaa aktivointia. Tehtiin ensimmdisend kesdnd tosi
kattavaa markkinointia, ettd ihmiset l6ytdvit sen. Toisena kesdnd se toimikin itsellddn, ja sitd
oli tosi mukavaa katsoal] Kareinen valottaa helmikuussa 2011 palaneessa ravintola

Helsingissé toimineen klubin syntyhistoriaa.

5.2.3 Yhteistyossi myos kehittimisen varaa

Vaikka suurin osa haastateltavista toteaa yhteistyon alueella toimivan hyvin, on toiminnassa
monien nikemyksen mukaan myds kehittdmisen varaa. Tietyt asiat aiheuttavat ristiriitoja, eika
yhteistyd kaikkien tahojen mielestd ole ldhtenyt kunnolla kdyntiin. Useat haastatellut
huomauttavat, ettd kommunikaatio ei toimi aukottomasti kaikkien toimijoiden kesken [
esimerkiksi Helsingin kaupunki saa tista kritiikkkid Tekniikan museon Mikkolalta: [Helsingin
kaupungin ongelma on tietysti tdmd suuruuden ongelma: oikea kdsi ei tiedd, mitd vasen
tekeell Mikkola on harmistunut erityisesti kaupungin tarjoamien resurssien niukkuudesta:
paineet museotoiminnan kehittdmiseen ovat kovat, mutta kaupungin tuki on laskussa.
[UAikoinaan Helsingin kaupungin osuudeksi rahoituksesta mddriteltiin, ettd se kattaa
kiinteistokulut ja kiinteistohuoltohenkilokunnan palkat. Tdlld hetkelld ollaan tilanteessa, jossa
Helsingin kaupunki on laskenut tukensa niin alas, ettd se ei kata edes vuokria, joita me
maksetaan kaupungille. Tdstd tulee kylld tdnd vuonna kaupungin kanssa todella kova
vddantol] Mikkola harmittelee. Me pididmme kulttuuritoimeen kovasti lippua ylld, ettd kuinka
tdarked ja merkittivd toimija me tdlld alueella ollaan, mutta se ei riitd: kylld siihen tarvitaan

myds kaupungin eri elimien keskindistd dialogia. Ja tuntuu, ettd se ei toimi. [

Kaupunginosayhdistyksen Kareinen toteaa, ettd heiddn suorat kontaktinsa kaupungin
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virastoihin ovat hyvit, mutta jonkin verran ongelmia on tilanteissa, joissa keskusteluyhteys ei
ole suora. Hinen mukaansa yhteys kaupungin koviin, siis fyysistd aluerakentamista
hallinnoiviin, virastoihin kulkee ADC:n kautta, mikd hidastaa tiedon vilittymistd. [Se on
harmittava tilanne, koska alueen toimijoiden ddni ei vdilttimdttd kantaudu sitten kovien
virastojen  suuntaan!] Kareinen toteaa. ADC:n Snellman puolestaan Kkiittelee
kaupunginosayhdistystd aktiivisuudesta, mutta toteaa, ettd heiddn ideoittensa perdssd on
vililld jopa hankala pysyd: [Musta tuntuu, ettd md en pysty mitenkddn vastaamaan siihen
tarpeeseen, joka Artovalla ja Jannella [Kareinen] on syéttdd sitd tietoa. Me kuitenkin tehdddn
vhdessd nditd asioita, mutta toimitaan eri tavalla. Ne on hirmu aktiivisia, ja se on tosi ihana

asia.ll

Omat haasteensa yhteistyolle tulee siitd, ettd alueen toimijat ovat keskendédn erikokoisia,
jolloin sopivaa tapaa tehdd yhteistyotd voi olla hankala 16ytdd. [Ristiriitoja ei mun mielestd
ole muuta kuin yritysmaailmassa, mikd johtuu siitd, ettd Fiskars on iso yritys ja sitten on
nditd pienempid. Ei heilldkddn keskindisid ristiriitoja ole, mutta on kauhean vaikea jdrjestdd
ndille yrittdjille sellaista yhteistd toimintaa, jossa he voisivat verkostoitua ja tehdd yhteisid
tuotteita tai paketteja. Ne [yritykset] on niin erikokoisia, ettd ne on jo ldhtékohtaisesti eri
sarjassa. Se tormdd aina siihen, ettd asioita joutuu rddtdloimdcdn yrittdjd kerrallaan] ADC:n

Snellman kertoo.

Kultaseppdmestari Tarkkasen mielestd yhteistyd alueen toimijoiden kesken ei ole missddn
vaiheessa ldhtenyt hedelmaillisesti kdyntiin: [Sanotaan, etti se [yhteistyé] on aina ollut
sellainen kivi kengdssd |1 Ldhinnd [on sellaista yhteistyotd] ettd jos tarvii palveluita ja ne
loytyy tdstd, niin md ainakin mielelldni kdytdn. Varsinainen yhteistyo [ettd markkinoitaisiin
vhdessd ja ndyttdisiin yhdessd [1niin sitd on [vihdn].[] Tarkkanen toteaa myos, ettd alueen
markkinointi on liian Arabia-keskeistd, eikd pienempid yrittdjid ole huomioitu riittdvésti.
Moisaalta md ymmdrrdn sen, ettd niilld [Fiskarsilla] on varmaan siind enemmdn kolikkoja
pelissd kuin meilld muilla, mutta taas toisaalta jos me halutaan, ettd tid Arabianranta
kehittyy alueena, niin meiddt pienetkin pitdisi ottaa sithen mukaan. Ei me voida maksaa isoja

summia, mutta se olisi heillekin etu, jos tddlld oikeasti pyorisi enemmdn ihmisid. ]

Tarkkanen painottaa sitéd, ettd kun Arabianrannalla on taiteellinen imago ja alueella tuetaan
taidetta, niin myos kaupallisia yrityksid tulisi tukea yhté lailla kuin epédkaupallisia tahoja. [ Me

[Tarkkasen yritys] edustetaan koruja ja sitten laajemmalta kannalta katsottuna taas toisaalta
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designia [ ja ndistd vield kdyttokorua ja ndyttavyyttd. Monesti design-koru nostetaan
lehdessdkin esille, ettd se on joku tinalanka, jossa on vanha vessapaperirulla, ja se on sitten
olevinaan hienoa designia. Md en yhtddn hauku sitd [1se on ihan ok I mutta silld on oma
nimi.: se on modernia designia. Se halutaan helposti sotkea niin, ettd koska meilld ei ole tddlld
niitd vessapaperirullia, niin me ollaan kaupallisia. Kuitenkin totuus on se, ettd jos tddlld ei

tehdd kauppaa, niin ei meitd ole olemassa.!

Tarkkasen mukaan alueen toimijoita pitdisi kohdella tasa-arvoisesti ja ottaa kehittdmisessa
huomioon myds niiden mittakaavaerot. [ Ne tahot, jotka esittelevit niitd vessapaperirullia,
saa rahansa jostain muualta: ei niiden tarvitse myydd yhtddn niitd. Se on tdysin epdreilua,
ettd heti kun meiddn pitdisi maksaa pojille palkkaa, kun ne on tddlld téissd, niin me ollaankin
kaupallisia. [Ei teitd voi mitenkddn tukea tai tuoda esillel) [1 Tdd on sellainen yksi iso
ristiriita, tai sitten sen jilkeen sinne tulee hintalappu, ettd lsun nimi on tuolla alareunassa, ja
tdd on 10 000 euroalll Kun aletaan suhteuttaa tdtd johonkin Arabiaan, niin se tarkoittaa, ettd
niiden pitdisi laittaa siihen 500 miljoonaa rahaa, niin se olisi suhteessa saman verran kuin

jos md laitan kymppitonnin. [

Varsinaisten yhteistydongelmien lisdksi Vanhan Helsingin alueella on ollut myds joitakin
ristiriitoja kdytdnnon jirjestelyissd. Haapanen mainitsee, ettd asukkaat ja luontoharrastajat
ovat eri mieltd esimerkiksi tiettyjen ulkoilureittien valaistuksesta. [Osa asukkaista haluaa
turvallisuuden takia valaistusta. Mun mielestd luonnonsuojelualueella ja luonnonmukaisella
ulkoilualueella pitdd olla ilman valaistustal] Haapanen toteaa. Kalatalousneuvoja Snellman
puolestaan kertoo, ettd Pornaistenniemen parkkipaikkaa ei pidetd talvella kunnossa, mikd
aiheuttaa pysdkointiongelmia. Kaupunkisuunnitteluviraston maisema-arkkitehti Jouni
Heindnen (2012) kuitenkin lupaa tilanteeseen parannuksen: [Pysdkointi, joka sielld nyt on
levinnyt vihdin joka paikkaan, niin sille osoitetaan ihan selvit pysdkointipaikat. Se

[talvikunnossapito] on tavoite. ]

Kasvava vakimaird ja pitkdédn jatkunut rakentaminen ovat Haapasen mukaan tuoneet alueelle
my0s roskaantumisongelman. [Arabianrantaa kun on rakennettu [|ja nyt rakennetaan tdissd
eteldssd [Toukorannassa] [niin myrskyt, ja ehkd myos pikkupojat ja huolimattomuus, heittdd
hirvedsti rakentamisen tuottamaa jdtettd tinne Iluonnonsuojelualueelle.l] Haapanen,
kalatalousneuvoja Snellman ja museonjohtaja Mikkola toteavat myds, ettd esimerkiksi

ravintola Helsingesséd jérjestetyt klubi-illat aiheuttivat roskaantumista ja muita héirioita.

60



"Kuningassoundi oli tosi hyvd, ja se veti ihan dlyttomdsti jengid. Niiden kanssa tuli vihdn [
ei Helsingen, vaan niiden asiakkaiden kanssa [1ongelmia. Vessoja kun ei ole riittdvdsti, niin
ihmiset kalastavat tddlld ja toiset kusee niskaan, niin se ei ole ilahduttavaa. Hinta-laatusuhde

ei ole oikein paikallaan siindl’} kalatalousneuvoja Snellman toteaa.

5.3 Matkailu- ja vierailuhanke

Helsingin kaupungilla on erindisten yhteistydtahojen kanssa kdynnissd Arabia ndkyvéksi! [
hanke, jonka tavoitteena on tehdd Arabianrannasta houkutteleva matkailu- ja vierailukohde
kaupunkilaisille ja muille matkailijoille. Kaupunki on asettanut tavoitteeksi alueen vierailujen
kaksinkertaistamisen vuoteen 2015 mennessi. Tarkoituksena on tehdd Arabiasta
omaleimainen kaupunkimatkailun kohde, mikd tapahtuu painottamalla alueen taiteen,
designin, kulttuurin ja historian vahvuuksia (Arabia ndkyviksi! 2012). ADC:n Snellmanin
mukaan hankkeessa puhutaan vierailijoista []ei matkailijoista []siksi, ettd alueesta pyritddn
tekemdén vetovoimainen ja kiinnostava myds ldhialueiden asukkaille. [Monet
pddkaupunkiseudun asukkaat ei tunne tdtd aluetta. Tddlld on kuitenkin Helsingin ensimmdiset
syntysijat, ja tddltd timd kaupunki on Ildhtenyt liikkeelle. Ne on meille tirked kohderyhmd!]

Snellman kertoo.

Matkailu- ja vierailuhankkeen tueksi aluetta yritetddn monin tavoin eldvoittdd ja tehda
vetovoimaisemmaksi. Kasittelen niitd keinoja tarkemmin luvussa 5.4. Téssd luvussa kdyn
ldpi, miten alueen toimijat suhtautuvat vierailijamairén kasvuun ja millaisia haasteita hanke
haastateltujen mielestd kohtaa erityisesti Vanhan Helsingin alueella. Lisdksi kisittelen
muotoilupiddkaupunkivuoden, johon Arabia ndkyvéksi! [hanke osittain liittyy, vaikutusta

alueen toimijoihin.

5.3.1 Vierailijat ovat voimavara

Kukaan haastatelluista ei suhtaudu alueen mahdolliseen vierailijamddrdn kasvuun
negatiivisesti; suuri osa toimijoista sen sijaan toivottaa lisdvierailijat ilomielin tervetulleiksi.
"Se on pelkdstddn hyvd asia meille. Erittdin mielellimme otamme tddlld vastaan matkailijoita
ja turistejal| Tekniikkan museon Mikkola toteaa. [Oikein myonteisesti [suhtaudutaan

hankkeeseen]. Tdssdhdn meille on vdhdn annettukin tehtdvid ja vastuualue. lhan tdysin
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tuetaan, ja ollaan mukana myds ohjausryhmdssd ja toiminnassa ihan vahvasti”] kertoo myds
Metropolian Vilkuna. Kaupunginosayhdistyksen Kareinen toteaa, ettd hdnen kokemuksensa
mukaan myds alueen asukkaat suhtautuvat hankkeeseen pddosin myoOnteisesti. Kareinen
uskoo, ettd suhtautuminen on positiivista, eikd ainakaan kaupunginosayhdistys ole kuullut
asukkaita vaivaannuttavista tilanteista. Kareisen mukaan ohjausryhméssa on hyvin mééritelty,
milld tavalla turistit kulkevat ja milld tavalla kunnioitetaan yhteispihoja ja yksittdisten
thmisten eldmistd. [Luulen, ettd tdilld hetkelli se on vaan mairittelevaa, ettd sekd
kansainvdliset vierailijaryhmdt [pitdvit] ettd muualla Suomessa pidetddn titd aluetta niin

kiinnostavana, ettd halutaan kdydd tutustumassa tihdn!’} Kareinen tuumii.

Kuva 16. Vanhankaupunginlahden alue on suosittu kalastuspaikka myos talvella.

Tilaa lisdkévijoille olisi esimerkiksi Tekniikan museossa: [Vaikka meiddn kéivijamddrd on
nouseva, niin silti kun miettii tekniikan merkitystd suomalaisessa yhteiskunnassa [ miten
suomalaiset mieltdvit itsensd ja minkdlainen maine meilld on maailmalla [ niin on
hdmmentdvdd, ettd tddlld kdy niin vdhdn [asiakkaita], Mikkola pohtii. Lisédvierailijat
nidhddin alueelle voimavarana, joka voisi tuoda myo6s lisdd resursseja. [Varmaan siind voi
olla sellaista positiivista, ettd noita erilaisia mielenkiintoisia kohteita avataan ylipddnsd
ihmisille ja ettd niitd koskevaa tietoa ja vierailumahdollisuuksia kehitetddn!] Haapanen
miettii ja jatkaa: [Parhaiten merkitystd voi olla silld, ettd se tuo resursseja

luonnonsuojelualueen hoito- ja kunnostustoimenpiteisiin, sehdn on ollut rahakysymys.!]
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Vanhan Helsingin alue on kalastajien (kuva 16) ndkokulmasta jo nyt Helsingin
merkityksellisin paikka, eikd kalastajia tarvitse kalatalousneuvoja Snellmanin mukaan
houkutella alueelle erikseen. Hén suhtautuu silti matkailuhankkeeseen erittdin positiivisesti:
“Joo, joo. Eldmdd lisdd sinne vaan!I| Kalastuksen nikokulmasta olisi tirkedd saada mukaan
toimintaan lisdd koululaisia ja nuoria. Lupamyynti vihenee suurten ikdluokkien eldkdityessd,
kun uusia kalastajia ei tule tilalle samaa tahtia. [ISe on koko Suomea koskeva ongelma, ei

koske tdtd [aluetta] pelkdstddn'] kalastuspadllikké Mielonen kuitenkin huomauttaa.

5.3.2 Suosion kasvuun liittyy haasteita

Haastatellut suhtautuvat Arabia ndkyvéksi! [hankkeeseen positiivisesti, mutta hankkeeseen
liittyy Vanhan Helsingin kannalta my0s joitakin erityyppisid haasteita. Haasteista ehka
keskeisin on, miten alueelle saapuvat vierailijat saataisiin tulemaan Arabian tehdaskorttelilta
my0s pohjoisemmaksi Vanhaan Helsinkiin (kuva 17). [Tuntuu siltd, ettd nykyddn poiketaan
tuolla Arabian tehtaalla ja ldhdetddn sitten takaisin keskustaan. On tirkedd, ettd on sellainen
ohjelma, mitd tddlld voi tehdd ja viettid enemmdnkin aikaa. Voisi olla ravintoloita ja joitakin

baareja, ettd voisi myés sitten hetkeksi istahtaal| Metropolian Vilkuna mainitsee.

Myos Hyotykasviyhdistyksen Ranta on sitd mieltd, ettd alue kaipaisi lisdé palveluita, jotta se
olisi houkuttelevampi vierailukohde. [Meille tulee esimerkiksi maakunnista kesdlld
viikonloppuisin puutarhaseurueita. Ne tilaavat meiltd puutarhakierroksen ja aikaisemmin
kysyivit aina, ettd mihin tddlld voi viedd bussillisen porukkaa syomddn. Se ei ole mikddn
helppo juttu, ja sitten kun ajattelee kesdistd Helsinkid, niin tddllihdn ei ole mikddn auki. Ei
ole niitd  palveluja  tddlld.”)] Ranta kuitenkin  mainitsee, ettd  esimerkiksi
Hyotykasviyhdistyksen jirjestimit yksittdiset tapahtumat kerdévét jo aivan riittdvid mairid
osallistujia. [Taimitorillakin se kdvijamddrd, mikd tammdisessd paikassa kdy, alkaa olla jo

ddrirajoilla, jos halutaan ettd tdidlld on mukavaa eikd olla kuin sillit suolassa.]

Luontovalvoja Haapasen mielestd on tirkedd, ettd alueella on selkeét ulkoilureitit ja opasteet,
jotta kasvava matkailijaméérd héiritsisi luontoa mahdollisimman vdhdn. ADC:n Snellman
painottaa myods matkailun kestdvyyttd: vierailijat voisivat tulla péddasiassa julkisilla
kulkuvilineilld, ja tulevaisuudessa [] Kalasataman alueen valmistuttua [ tyd- ja muut
matkailijat voisivat liikkkua yhd enemmén polkupyorilli. [Ilman muuta on koko ajan

ajateltukin, ettd liikkeelle pitdd ldhted kestdvin matkailun pohjalta 1 Jos kysyt, ettd
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halutaanko me matkailijoita, niin totta kai halutaan, mutta timd on just sitd tasapainottelual’
Snellman toteaa. [Siind on taustalla sellainenkin syy, ettd Helsingin tdhtindhtdvyydet [

esimerkiksi Temppeliaukion kirkko ja Senaatintori [ on jo niin tdynnd, ettd kaupungin

matkailu- ja kongressitoimisto haluaa siirtdd painettal’} Snellman lisaa.

Kuva 17. Oikeanpuoleisimman piipun luona olevalta Arabian tehdaskorttelilta on jonkin
verran matkaa Vanhaan Helsinkiin.

Kaupunkisuunnitteluviraston Hakala toteaa, ettd kaavoituksessa ei ole etukéteen varauduttu
merkittdvadn kévijimadrin kasvuun: [Ei olla varauduttu siihen, ettd matkustajamddrd
Jjotenkin rdjdhtdisi kdsiin. Sitten jos niin tapahtuu, niin siihen tdytyy ottaa kantaa. I Maisema-
arkkitehti Heindnen lisdd, ettd esimerkiksi alueen liikennejirjestelyjen muuttaminen olisi
tyolastd: [Haasteena on se, ettd litkenneviyldt on kapeita, ja niiden leventiminen on
jokseenkin mahdotonta. Tuolla on aika paljon rakennuskantaa, joka on ihan siind [tien]
vieressd. Tosi merkittivddn liikennemddrdn kasvuun varautuminen on niin vaikeaa, ettd ei

sithen kannata etukdteen ruveta.!|

5.3.3 Muotoilupiikaupunkivuosi mahdollisuutena

Helsingin asema maailman muotoilupddkaupunkina vuonna 2012 ja Arabia ndkyvidksi! [
hanke linkittyvét toisiinsa, joten kisittelen toimijoiden ndkemyksid

muotoilupiddkaupunkivuodesta tdssd luvussa. Useilla toimijoilla on vuoteen liittyen erityisid
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hankkeita, ja he toivovat muotoilupiddkaupunkistatuksen ja siihen liittyvien hankkeiden
eldvoittdvin toimintaansa ja koko tutkimusaluetta. [Urabianrannan iso juttu tind vuonna,
2012, on WDC [World Design Capital]. Koko Arabianrannan alueelle on annettu WDC-
Status, ja siihen liittyy paljon eri osa-alueille jakautuvaa toimintaal’| talous- ja

suunnittelukeskuksen Hoppula kertoo.

Vanha Helsinki on hieman syrjassdé Arabian tehdaskorttelista, jonne alueen
muotoilupddkaupunkivuoden asiat ovat ADC:n Snellmanin mukaan keskittyneet. Joillakin
Vanhan Helsingin toimijoilla, esimerkiksi Metropolialla ja Tekniikan museolla, on kuitenkin
paljon muotoiluvuoteen liittyvid hankkeita. [Me ollaan virallinen WDC-kumppani, ja
Metropolian muotoilun koulutusohjelma on virallisen WDC-statuksen saaneita hankkeita.
Kylld se [WDC-status] ndkyy, ja erityisesti on haluttu panostaa juuri nyt tdhdn

muotoilupddkaupunkivuoteen ja tuoda sisdltojd siihen] Vilkuna sanoo.

Tekniikan museo on kehittinyt toimintaansa aktiivisesti: museonjohtaja Mikkolan mukaan
heilld on néyttelypuolella kaikkiaan neljd uutta avausta, mutta tarkoitus on tehdd myos
pitkdaikaisempia ratkaisuja ja uusia esimerkiksi museon palvelutuotantoa ja
néayttelykonseptia. [Meilld lihialueyhteistyo ja kumppanuuksien etsiminen tdstd ldhialueelta
on yksi osa tdtd muotoilua meille. Koko tdmd muotoiluvuosi on Tekniikan museolle hyvin
tdrked: se tuo meille uuden tavan toimia verkottuneena ja yrityksien kanssa| Mikkola kertoo.
"Me lihdettiin kehittdmdcdn sellaista konseptia, ettd miten tuodaan uusia ndkokulmia museon
perusndyttelyihin. Me teemme kurkistuksia: ndyttelyjid jo olemassa oleviin ndyttelyihin.
Muotoiluvuoden kunniaksi me tind vuonna kurkistamme muotoiluun, ja meiddn viesti on se,

ettd muotoilu on muutakin kuin lopputuote.’

Kultaseppdmestari Tarkkanen arvelee, ettd muotoilupidékaupunkivuoden vaikutukset alueella
ndkyvét todellisuudessa heind-elokuussa: [Sitten kun turistivirrat alkavat tulla, niin sen
ndikee, miten se tddlld ndkyy. Me yritetddn olla mukana.l] Tarkkanen ei ole tyytyvdinen
yhteistyohon kaupungin kanssa, vaan kaipaa nédkyvyyttd alueen virallisissa esitteissd ja
materiaaleissa. [ Me pystyttdisiin pitdmddn tdssd ndyttelyitd ja teemoittamaan sitd eri lailla,
mutta niin kauan kuin me ei saada néikyvyyttd tdssd julkisessa jutussa tdassd ympdristossd, niin
ei mun kannata niitd tehdd. Md voin kanta-asiakkaille ldhettid mainoksen, ettd mulla on
tdalld ndyttely.[] Tarkkanen painottaa edelleen, ettd mikdli alue halutaan todella saada

vetovoimaiseksi, niin kaikkien toimijoiden pitdisi saada olla markkinoinnissa ja materiaaleissa
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yhté lailla mukana. [Tietysti mun tdytyy vaan miettid, ettd mikd on meiddn kannalta tdrkedd.
En md lyo pddtdni seinddn designkaupungin takia, jos se ei vaan ota tuulta purjeisiin. En md
voi laittaa siihen yhtdkkid sataatuhatta niin, ettd me ei edelleenkddn ndytd missddn. Md saan

muutamalla satasella ne mun kanta-asiakkaat tinne. Se on se dilemma. (]

5.4 Keinoja alueen elivoittimiseksi

Haastatteluissa nousi esille useita erilaisia tapoja eldvdittdd Vanhan Helsingin aluetta, ja
teemoittelin nditd tapoja vastausten analysoinnin yhteydessd viiteen eri luokkaan.
Tutkimusalueella on esimerkiksi paljon vanhaa rakennuskantaa, jonka kéyton tehostaminen ja
uudelleenjérjestelyt olisivat tarpeen. Muita keinoja alueen eldvoittdmiseen ovat esimerkiksi
uudisrakentaminen, opasteiden ja muun esitemateriaalin parantaminen seké erilaiset hankkeet
ja tapahtumat. Késittelen erikseen kaupunkihistoriallisen puiston rakentamista, koska hanke

on suuri ja monilla haastatelluilla oli siihen liittyen sanottavaa.

5.4.1 Rakennusten kiyton tehostaminen

Monien haastateltujen mukaan aluetta voitaisiin eldvdittdd huomattavasti jo tehostamalla
olemassa olevien rakennusten kéyttod. [Vanhankaupungin alueella on olemassa olevaa
rakennuskantaa, etenkin Annalan puutarhassa, ja ne on osittain tyhjillddn. Niihin halutaan
tietysti jdarkevdd toimintaa: esimerkiksi pienkahvilatoiminta, majoituspalvelut sun muut ovat
varmasti ihan harkinnan arvoisial] talous- ja suunnittelukeskuksen Hoppula toteaa. [Sehdn
on selvdd, ettd ne parantaisivat alueen kiinnostavuutta. Kylld se on varmasti ihan suotavaa.!
Myo6s Annalan kartanon padrakennus on tilld hetkelld tyhjillddn. Kaupunkisuunnitteluviraston
Hakalan mukaan olisi hyvi, ettd tuleva vuokralainen liittyisi jotenkin alueen teemaan [Jsiis
puutarhatoimintoihin: [Annalahan on kdytinndssd tyhjdnd. Se vuokrataan nyt ainakin kesdksi
jollekin tdllaiselle porukalle taiteilijoita ja puutarhaan linkittyneitd ihmisid, mikd on ihan

hyvd. Mun mielestd ne rakennukset pitdisi ottaa kokonaisuudessaan kdyttéon.

Annalan lisdksi Vanhassa Helsingissd on paljon muita vanhoja rakennuksia, jotka ovat
tyhjillidn [1 useat myds huonossa kunnossa [ ja jotka olisi ldhiaikoina saatava
tarkoituksenmukaiseen kayttoon. [Wanhoissa rakennuksissa on aina omat haasteensa: ne
eivdt ole mitddn ilmaisia ylldpidettivid. Yleensd ne vaativat peruskorjaustal’, Hoppula kertoo.
"Ilman muuta niihin kuitenkin halutaan jdrkevdd kdyttéd. Missddn nimessd ei ole suotavaa,

ettd ne [rakennukset] ovat tyhjillddn sielld] Hoppula lisda. Hakalan mukaan kaupunki yrittaa
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aktiivisesti etsid uutta kayttod useille rakennuksille.

Kuvat 18 ja 19. Villa Arabeski (vasemmalla) ja Spaakin talo ovat vanhoja ja huonokuntoisia
rakennuksia, jotka tulisi saada hyotykayttoon.

Esimerkkind Hakala mainitsee Metropolian ldhelld olevan Villa Arabeski [takennuksen (kuva
18): [Sehdn on tyhjind, ja se on aikamoinen rasite kaupungille sellaisten tyhjien vanhojen
rakennusten pitdminen kunnossa. Sille pitdisi loytdd jokin kdyttotarkoitus, tai sitten se pitdisi
myydd jollekin, joka ehkd kdytinndssd muuttaisi sen asumiseen.!] Ratkaisua ei kuitenkaan ole
nékopiirissd. [1Ollaan keskusteltu siitd, ettd voisiko sinne tehdd tontin, niin sen voisi myydd.
Olisi se parempi, ettd se olisi edes jossakin kdytossd kuin tyhjdnd. | Hakala kertoo myo0s, ettd
kaupunkisuunnitteluvirasto tekee asemakaavamuutoksen, jotta Helsingin
perustamismuistomerkin ldhelld sijaitseva Spaakin talo (kuva 19), joka on yksi Helsingin
vanhimmista rakennuksista, saadaan kéyttoon. [Ne [vanhat rakennukset] on pakko saada
hyotykdyttoon, muuten ne ei kestd sielld. Olavinlinna voidaan kylld pitid kunnossa, mutta on
kestamdtontd, ettd meilld on jo Helsingissd pelkdstdidn tuhansia tdmmoisid rakennuksial)

Hakala painottaa.

Kaupunki suhtautuu Hoppulan mukaan myotdmielisesti, mikédli vanhoihin rakennuksiin
yritetddn tuoda esimerkiksi monien haastateltujen kaipaamia palveluita: [Jos sellainen toimija
loytyy, joka haluaisi projektin perustaa [ ja ymmdrtdisi kunnioittaa ympdristod [ ja loytdisi
sithen sellaisen palvelumallin, mikd voisi toimia, niin varmasti kaupunki ldihtisi sithen myos
mukaan.!] Hakala huomauttaa, ettd vaikka kaupunki suhtautuu ideoihin myodnteisesti,
toiminnasta kiinnostuneiden yrittdjien tulisi olla itse aktiivisia. [Periaatteessahan yrittdjin
pitid olla aktiivinen itse. Se menee niin hirvedn helposti pieleen, jos

kaupunkisuunnitteluvirasto erityisesti ldhtisi aktiivisesti houkuttelemaan jotain yrittdjditahoja.
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Siitd tulee heti kauheita vaatimuksia [ kuin houkuttelisi jotain kaveria vdikisin mdkille:

‘kuorsaako sielld sitten joku? [Kylld siind pitdd olla [yrittdjin] selked oma halu.

Suuri tilankdyttdji Vanhan Helsingin alueella on Tekniikan museo. Museonjohtaja Mikkolan
mukaan museolla on aivan litkkaa tilaa tarpeisiinsa ndhden, mikd tuo nykyiselld
rahoituspohjalla paineita kiinnostavan ndyttelysisdllon jirjestimiseen ja ylldpitdmiseen.
"Ldhivuosina me varmaankin katsotaan kriittisesti, ettd miten nditd tiloja kdytetddn. Tdssd
kun en usko, ettd julkinen rahoitus ldhivuosina millddn lailla kasvaa, niin tdytyy miettid,
miten noita tiloja voisi jatkossa muutenkin kdyttdd, ja voiko tilantdytteend olla joku muukin
kuin Tekniikan museon sddtiol] Mikkola pohtii. [Md kokisin sen niin, ettd se olisi tdmdn
[Kuninkaankartanon]saaren ja alueen eldvoittimistd, jos tddlld toimisi muitakin toimijoita,

joilla kohderyhmd ja tyoskentely ldhtee siitd, ettd tehdddn tyotd yleissivistyksen puolesta.

Himeentien varrella on Hakalan mukaan myds suuria 1960-, 70- ja 80-luvuilla rakennettuja
toimistorakennuksia, jotka ovat suurelta osin kdytdssd, mutta joiden uudelleenkdyttod
mietitddn valilld. [Sitd aina vidlilld pohditaan, jos ne voisi muuttaa asunnoiksi tai jotakin
muuta. Viimeiseksi katsottiin tdmdn pohjoisimman toimistorakennuksen muutosta, mutta
niiden omistusoikeudet on niin sekaisin, ettd ei ne pddse sellaiseen lopputulokseen!’] Hakala

kertoo.

5.4.2 Maltillinen uudisrakentaminen

Suurin osa haastatelluista on sitd mieltd, ettd tutkimusalueelle tulisi rakentaa uutta vain
maltillisesti. Alueen jéljelld olevaa luontoa (kuva 20) pidetdén arvokkaana. [Sitten kun tdimd
uusi asuinalue valmistuu, niin sittenhdn timd Arabianrannan hyvin tarkkaan mietitty
kokonaisuus on valmis. Se rakentaminen on sitten siind, ja mun mielestd pitdisi vaalia sitd
vdhdd luontoa, mitd tddlld on jdljelld | ADC:n Snellman toteaa. Snellman kaipaisi alueelle
korkeintaan pienimuotoista rakentamista, kuten asemakaavaan on merkitty. [Sen sijaan nditd
palveluita voisi miettid: kaupunkihistoriallista puistoa, ja sitten alueen pohjoisosiin on
kaavoitettu paikka hotellille [ tai bed and breakfast [toiminnalle. En ihan tarkkaan tiedd,
kuinka paljon sielld on paikkoja, mutta ihanaahan se olisi, jos sielld olisi pieni hotelli, koska
tddlld ei ole majoitusta. Se palvelisi meitd kaikkia.') Hakalan mukaan hotellin pyorittimisesté

kiinnostunutta yrittdjaa ei ole vield 10ytynyt.
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Kaupunginosayhdistyksen Kareinen ei olisi aktiivisesti rakentamassa tutkimusalueelle, mutta
on kuitenkin avoin uusille ideoille. [Se [rakentaminen] riippuu siitd, mitd rakennetaan. Mulla
ei ole henkilokohtaista ja automaattista vastustusta rakentamista vastaan: mun mielestd
esimerkiksi Hdmeentien varrella Metropoliaa vastapddtd olevat uudisrakennukset on tosi
hienoja, vaikka niitd vastustettiinkin tosi paljon historiallisen kallion louhimisena. Mun
mielestd ne sopivat siihen hyvin, ja se on hyvid uudisrakentamistal| Kareinen pohtii ja
jatkaa: [En kokisi mitenkddn mahdottomana, ettd Pornaistenniemelld voisi olla esimerkiksi

Jjokin luontokeskus. Viikin luonnonsuojelualuetta olisi mukava tuoda enemmdn esiin.!]

Hakala kertoo, ettd Pornaistenniemelld on tontti, johon saa rakentaa suuren julkisen
rakennuksen. [Silloin kun rakennettiin Heureka Vantaalle, niin tdd oli yhtend vaihtoehtona.
Joku tuollainen tieteisiin ja visuaaliseen toimintaan kallellaan oleva julkinen suurehko
tiedemuseo tai joku muu periaatteessa voisi tulla tuonne. Esimerkiksi Natura-alueeseen
liittyvd keskus!] Hakala pyorittelee. [Siihen saattaa tulla joskus tdmmdinen iso talo. Se
pienimuotoisuus tuolla alueella menee vihdn niin kuin kallelleen, jos tulee joku iso julkinen

toimijal’}, Hakala lisda.

Kuva 20. Vanhaa Helsinkid pidetdin luontoarvoiltaan rikkaana. Kuninkaankartanonsaarelta
otetussa kuvassa vasemmalla nikyy Pornaistenniemelld olevia kalastajia.

Ylipdatddn haastateltujen toiveet lisdrakentamisen suhteen ovat pienimuotoisia ja alueen
nykytilaa kunnioittavia. Haapasen mukaan Pornaistenniemelld voisi hyvin olla enemmén
virallisia eli ylldpidettyjd luontopolkureittejd. [Nyt esimerkiksi lintutornilta ei ole virallista

polkuyhteyttd tihdn suuntaan [ndyttdda kartalta lintutornin ldhiympdristod], mutta sinne on
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muodostunut epdvirallisia polkuja kuitenkin| Haapanen kertoo. Lisdksi Haapasen mielesté
Pornaistenniemelld sijaitsevien vanhojen kalastusvajojen luo sopisi hyvin jonkinlainen
Vanhan Helsingin kalastuskulttuurin suojelupaikka, jossa voitaisiin esitelld kaupunkilaisille

esimerkiksi rysdkalastusta.

Erityisesti kalastajat kaipaisivat alueelle parempia palveluja, kuten vessoja, vesipistettd ja
keittokatosta. Kalatalousneuvoja Snellmanin mukaan alueelle sopisi hyvin esimerkiksi
kahvio, jonka yhteydessd olisi muun muassa veneiden ja kalastusvilineiden vuokrausta. Jos
Pornaistenniemelle rakennettaisiin tdllainen kahviorakennus, Snellmanin mukaan myds
nykyisin Kuninkaankartanonsaarella oleva Meri-info voisi hyvin olla samassa rakennuksessa.
My0s Haapanen on samaa mieltd: [ Meri-info voisi sijaita ehkd ldhempdnd Pornaistenniemed,
Jjossain siind parkkipaikan tuntumassa. Tai jossain muualla vihdn keskeisemmdlld paikalla [

nyt se on jemmassa Tekniikan museon takana.!

Kalatalousneuvoja Snellman on sitd mieltd, ettd kalastajien tarpeet aluetta kehitettdessé tulisi
ylipadtdin huomioida paremmin: [Se on ihan sama, mitd pallo- tai mailapelid harrastetaan,
niin rakennetaan kaikki kuplahallit ja systeemit, mutta sitten kun oot kalastaja, niin saat aina
vaihtaa vaatteet auton takakontissa [lsatoi tai paistoi. Ei ole mitddn palveluita kalastajille
kaupungin keskelld, ja se on aika omituista. Luvan saat ostaa, mutta sitten se on adjo.
Hakala toteaa, ettd Pornaistenniemelle on tulossa kiintedt wc:t, mutta erityisid sosiaalitiloja ei
hidnen mukaansa alueelle tarvita: [Ei me nyt varsinaisesti sosiaalitiloja ruveta rakentamaan
kalastajille. Se menee vdhdn liiallisuuksiin. Sielld on nditd ravintoloita, muita systeemejd, ja

kauppakin on aika lihelld. Kun puistoon tehdddn wc-tila, niin se on aika hyvd.

Arkeologi Heikkisen mukaan Vanhan Helsingin historiallisesti arvokkaat kohteet ovat talla
hetkelld suojassa maan alla, eikd niitd uhkaa esimerkiksi kuluminen. [7dlld hetkelld mitddn ei
mun mielestd voi tuhoutua. Kaikki on maan sisdlld, ja sielld on vaan se kirkkoraunio esilld.
Nyt ei ole riskid, mutta sitten jos rakennetaan [historiallisen puiston] rakenteita, niin sitten on
enemmdnkin ongelmaa.!) Heikkisen mukaan alueelle ei ole ldhiaikoina suunnitteilla uusia
kaivauksia. [Uinoastaan jos rakennetaan jotakin, niin tdytyy olla vihintddn seuranta. Than
vaan tdimmdisen pakon edestd; tarkoitus ei ole kaivaa siellid enempdd.l| Maastossa olisi
edelleen tutkittavaa, vaikka parhaat paikat lienevit Heikkisen mukaan jo kaivettu.
"Esimerkiksi vuonna -99, kun rakennettiin kevyen liikenteen vdylid, niin tdssdikin kallion

pddlld [Kellomden ympdristossd] U eihdn siind ole paljon mitddn maata [ loytyi hirvedsti
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kaupunkiaikaista esineistod: rahoja, keramiikkaa ja metalliesineitdl’| Heikkinen muistelee.
Uusia kaivauksia ei hdnen mukaansa kuitenkaan kannata aloittaa, silld vanhojakin on vield

paljon tekemétta.
Kasittelen seuraavaksi luettavuuden vuoksi erikseen kolmea uudisrakentamista vaativaa ideaa,
jotka nousivat haastatteluissa esille: Pornaistenniemen soutu- ja melontakeskusta, design-

koirapuistoa sekd Arabianrantaan kaavailtua laiturihanketta.

Soutu- ja melontakeskus

Useiden haastateltujen mielestd Pornaistenniemelle sijoittuva soutu- ja melontakeskus olisi
hyvd keino eldvoittdd aluetta. Esimerkiksi kaupunginosayhdistyksen Kareisen mielestd
melontakeskus olisi [bikein mukava lisdl] alueelle. Toteutuessaan keskus vaatisi
uudisrakennuksen, johon voisi kalatalousneuvoja Snellmanin mukaan yhdistdd esimerkiksi
nuotiokatoksen ja kahvion. Maisema-arkkitehti Heindsen mielestdi puheet soutu- ja
melontakeskuksesta ovat yldkanttiin, mutta hinen mukaansa uusien kanoottivajojen
rakentamista rannalle voitaisiin vield selvittdd. [[Tddhdn on sindllddn vihdn vaikea paikka,
koska tdssd [Pornaistenniemelld] on jyrkkd mdki, jossa on paljon erilaisia luontoarvoja, ja

sitten tissd alkaa aika pian Natura-alue.

Viikin luontovalvojana tydskentelevin Haapasen mielestd on tdarkedd, ettd viereinen
luonnonsuojelualue huomioidaan, mikéli alueelle tulee veneiden ja kanoottien vuokrausta.
"Mun mielestd se on vihdn mittakaavakysymys, ja sekin vaatisi tarkkaa ohjaamista silld
tavalla, ettd melojat tai veneilijit eivdt liikkuisi luonnonsuojelualueelle ja sellaisiin
paikkoihin, mitkd esimerkiksi kevddlld on tirkeitd muuttaville ja pesintdd aloittaville
vesilinnuille] Haapanen huomauttaa. [Sindnsd md piddn hyvdnd sitd, ettd virkistyskdyton
mahdollisuudet ja vaikka téillainen melonta tai soutuveneily olisi mahdollista ihmisille. Vaikka
silld tavalla, ettd ne olisi lainattavissa tai vuokrattavissa ihmisille, ettei jokaisen tarvitsisi
omia ostaa. Tdassd asukasyhdistys voisi olla aktiivinen: voisi olla esimerkiksi veneiden
kimppaomistusta. Md vetdisin tuossa myos rajan, ettd ei moottoriveneitd: vain melontaa ja

soutamista. ]
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Laiturihanke

Osana matkailu- ja vierailuhanketta (luku 5.3) kaupunki on pohtinut, miten Vanhaan
Helsinkiin []ja Arabianrantaan ylipddtddn [ saataisiin lisdd kdvijoitd. Haastatteluissa esiin
nousi pitkdin idean tasolla ollut ehdotus, ettd jonnekin Arabianrantaan rakennettaisiin laituri,
josta voitaisiin litkkenndidd vesibussilla esimerkiksi kauppatorille. Kaikki haastatellut pitavét
hanketta hyvdnd ideana, mutta esimerkiksi ADC:n Snellman ja talous- ja
suunnittelukeskuksen Hoppula toteavat, ettdi sen kédytdnnon toteutukseen liittyy joitakin

ongelmia.

ADC:n Snellmanin mukaan ongelmia voisi aiheuttaa esimerkiksi Vanhankaupunginlahden
mataluus: [Jotta keskustasta saisi tulemaan vesibussin, niin tuo véiyld on kauhean matala, ja
voi olla, ettd jouduttaisiin jonkinlaisiin ruoppauksiin. | Hanke olisi liséksi varsin kallis, mika
edellyttdisi alueen yrittdjien sitoutumista. [[Tehdaskorttelin toimijoiden pitdisi Idhted
aktiivisesti mukaan, ja meiddn pitdisi saada heiltd aloite siihen, ettd toiminta on jdrkevdd.
Tamd edellyttdd huomattavia investointeja, jos siihen tehdddn sen tason laituri, ettd siihen
pystyisi rantautumaan!’| Hoppula toteaa. [ Se on yksi sellainen ndkyvi elementti tuossa, mitd
on kovasti kaivattu ja mikd varmasti olisi jirkevdd toteuttaa. Se avaisi nimenomaan uuden
tavan ldhestyd aluetta ja pddstd siitd sitten eteenpdin!] Hoppula lisdi ja jatkaa vield: [JTdtd]
on kdyty eri toimijoiden kanssa pitkdcdn ldpi, ja kaikki on sitd mieltd, ettd se olisi ehdottomasti

hyvd hanke, kunhan siihen I6ytyisi hyvit toteutuskeinot.

Vanhan Helsingin toimijat ottaisivat vesibussiliikenteen innostuneina vastaan. Vesibussi toisi
uuden ldhestymiskulman alueeseen ja olisi esimerkiksi Tekniikan museon Mikkolan mukaan
konkreettinen turismia tukeva teko. [Mikds Helsingissd on hienompaa kuin kesdinen meri:
sieltd [kauppatorilta] vaan botskilla muutama vuoro pdivissd. Md tieddn, ettd on muutamia
yrittdjid, joilla on turistikuljetuksia ja ovat olleet kiinnostuneita. Ovat kdyneet meiltdikin
kysymdssd, ettd olemmeko tukemassa, ja totta kai me ollaan tukemassa.l] Myos
kultaseppdmestari Tarkkanen pitdd ideaa loistavana, mutta huomauttaa, ettd hankkeeseen
liittyen pitdisi tehdd myOs hyvét esitteet ja opasteet, joista nikyvit kaikki alueen toimijat,
jotka haluavat olla mukana. [Se on hyvd reitti tulla tinne ja jalkauttaa ihmisid, mutta sitten
ollaan taas siind, ettd mitd ihmisille lyédddn kditeen. Jos ihminen tulee esimerkiksi tinne
sillan kupeeseen, niin ei se kdvele esimerkiksi tinne meille, jos se ei tiedd, ettd me ollaan

tdalld] Tarkkanen toteaa.
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Design-koirapuisto

Pornaistenniemelle on suunniteltu koirapuistoa vuodesta 2007, ja nyt hanke etenee
designhankkeena osana designpddkaupunkivuotta. Puiston rakentaminen on suunnitelmissa
aloittaa loppuvuodesta (Pentikdinen 2012). Paikalliset asukkaat ovat Heindsen mukaan paljon
toivoneet puistoa, ja se tulee Haapasen mielestd tarpeeseen myds luonnonsuojelullisesta
ndkokulmasta. Hin kertoo, ettd koirien irtipito on aiheuttanut alueella joitakin ongelmia, kun
lahelld ei ole ollut koirapuistoa, missd voisi péddstdd koiran juoksemaan vapaana. [ISe
koirapuisto on hyvd, jos se on siind [Pornaistenniemelld], tietenkin. Tietenkin se ottaa pienen

pinta-alan siitd, mutta siind niitylld on hyvd paikka sillel'| Haapanen sanoo.

Koirapuistohanketta ajavan kaupunginosayhdistyksen puheenjohtaja Kareisen mukaan
erimielisyyksid on siitd, millaisena puisto toteutetaan. [Design-koirapuistoa on kaavailtu
Pornaistenniemelle ja tehty yhdessd kaupungin kanssa, mutta siind on tosi suuri vddnto.
Helsingin kaupunki on kiristdmdssd koirapuistojen mddrittelyjd silld tavalla, ettd
koirapuistoihin tulisi pelkdstddn aidat ja roskis [ei esimerkiksi mitddn penkkejd tai muita

kalusteita. Se on aika vdidnto!] Kareinen harmittelee.

5.4.3 Kaupunkihistoriallinen puisto

Kelloméelle (kuva 21), Helsingin perustamispaikalle, on jo pitkddn suunniteltu
kaupunkihistoriallista puistoa. Puiston, josta on ollut vuosien aikana erilaisia suunnitelmia,
olisi tarkoitus korostaa Vanhan Helsingin historiaa ja antaa jonkinlainen kuva siitd, millainen
kaupunki on muinoin ollut. Valmis puistosuunnitelma on tarkkaan ja pitkddn mietitty
kokonaisuus, jonka mukaan kaupunkihistoriallisen puiston tarkoituksena on [fyysisesti tuoda
esiin ja vdlittdd maailmankuvan sekd eldmdn muutosta eri vuosisadoilta aina 1550-luvulta
tdhdn pdividn vuosisatapolun muodossa sekd tarjota eldvdi ja virikkeellinen puisto alueen
asukkaille sekd satunnaisille vierailijoille! | (Kelloméki[] 2011). Puistossa on tarkoitus kuvata
mahdollisimman autenttisesti kutakin vuosisataa saattamalla kullekin aikakaudelle tyypillinen
maiseman ja rakentamisen suhde mahdollisimman ldhelle alkuperdistd. Vuosisatapolun vanhin
aika toteutetaan suunnitelmassa arkeologisena puistona, joka [pyrkii hahmottamaan vanhan
Helsingin katutilaa ja rakentamisen rakeisuutta ja tiiviyttd erityisesti tdihdn paikkaan

suunniteltujen ndyttelyrakenteiden avullall(Kellomakill 2011).
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Talld hetkelld tilanne rakentamisen suhteen on se, ettd puistosta on olemassa valmis
suunnitelma, jota ei kuitenkaan pystytd kaupungin rahatilanteen vuoksi toteuttamaan. [Ollaan
vuodelle -12  pyritty toteuttamaan ensisijaiset kunnostamistoimet, jotka liittyvit
kaupunkihistoriallisen puiston ydinalueeseen: ettd alue on helposti ldhestyttivissd ja ettd
sielld on kunnolliset opasteet. Tarkoitus on, ettd kaupunkihistoriallisen puiston kdvelyreitin
pystyy kiertdmddn ympdri, vaikka se ei olekaan ihan loppuun asti toteutettul’] talous- ja
suunnittelukeskuksen Hoppula kertoo. [Sitten se itse puistoalue odottaa sellaista taloudellista
tilannetta, ettd se pystytddn toteuttamaan. Suunnitelma, mitd voitaisiin tehdd, on tehty, ja siitd
on kustannusarviot, mutta ei pysty tdssd vaiheessa sanomaan tarkkaa vuotta, ettd koska ndamd
Jatkovaiheet tulevat. Me haluttiin viedd ndmd suunnitteluvaiheet niin pitkdlle, ettd ne on sen

verran realistisia, ettd ne voidaan toteuttaa sitten kun on hyvd hetki.[]

Kuva 21. Kelloméen ympéristoon on suunniteltu kaupunkihistoriallista puistoa.

Useat haastatellut pitdvéit kaupunkihistoriallisen puiston suunnitelmaa hyvéni: puisto toisi
esille alueen vérikdsté historiaa, joka on tdlld hetkelld huomioitu huonosti. [ M tietenkin koko
ajan nden tamdn arkeologisen puiston alueen toteutuneena. Md ajattelen, ettd ei sinne tarvita
mitddn muuta, kunhan se vaan toteutetaan!, Kareinen toteaa. Maisema-arkkitehti Heindsen
mielestd puisto voisi toteutuessaan edesauttaa huomattavasti koko Vanhan Helsingin
kehittymistéd: [Kaupunkihistoriallinen puisto olisi siitd hyvd, ettd se olisi sellainen kokoava
juttu. Nyt sielld on vdhdn niin kuin toiminto sielld ja toiminto tddlld, eikd maastossa ole
sellaista yhdistdvdd tekijdd. | Puistosuunnitelmaan liittyy vuosisatapolku, jota kdvelemailld voi
havainnoida kaupunkieldmidn muutosta vuosisatojen aikana. [Mun mielestid ne [nykyiset

suunnitelmat] on aivan loistavia; aluetta kunnioittavia ja hienoja. Samoin md tykkddn niistd

74



vuosisatapoluista. Tdlld alueella on ollut monenlaista historiaa, niin ne polut on suunniteltu
sithen hienosti tuomaan esiin vuosisatojen erilaisia profiilejal’| kaupunginosayhdistyksen

Kareinen kehuu.

Kaupunkisuunnitteluviraston ja museoviraston vélilld on ollut puiston suunnittelussa joitakin
erimielisyyksid. Arkeologi Heikkisen mukaan museovirasto on ollut mukana suunnittelussa
asiantuntijana ja ampunut alas villeimmaét esille tulleet ideat: [Olennaista on ollut, jos ne
[rakentaminen] tuhoaa muinaisjddnnostd jollakin tavalla tai sitten on aivan jdrjettomid
[suunnitelmia]: niin kuin ettd tdihdn olisi rakennettu kokonainen kyld paalujen varaan.
Tammdinen kdsityoldisten ja taiteilijoitten pikkutaloja paikka tdyteen, ja ne [talot] ois olleet
metallitolppien varassa. Talot oltaisiin sitten aina voitu nostaa pois sitten kun olisi haluttu
tehdd kaivauksia.[| Kaupunkisuunnitteluviraston Hakalan mielestd museovédki on estényt
ideoiden toteutumista liiankin innokkaasti: [Ne ei suostu tekemdicin niitd kaivauksia loppuun,

Jja ne ei halua, ettd sinne tulee yhtddn mitddn, mikd on nyt véihdn sddli kylld.”

Hakalan mukaan esimerkiksi Helsingin ensimmadisen kirkon raunioille suunniteltua katosta,
jota olisi voitu kéyttdd kesélld erilaisissa tilaisuuksissa, ei toteutettu museoviraston estettya
aikeet. [Jonkin tolpan alta nyt ei ole tutkittu, ettd onko sielld mahdollisesti jotakin jannddl]
Hakala tuhahtaa. Heikkinen puolestaan toteaa, ettd rakentaminen koskemattomaan maahan ja
muun muassa sihkdtolppien vedot ovat aina uhkatekijoitd muinaisjddnnokselle: [Esimerkiksi
kirkon kattamisen suhteen oltiin vihdn varovaisia, koska kuitenkin kun tehdddn kaikenlaisia

tukirakenteita, niin ne aina tuhoaa koskemattomiakin maita. ]

5.4.4 Opasteet ja esitteet

Kaupungilla ei ole télla hetkelld varaa kaupunkihistoriallisen puiston toteutukseen, mutta
monet haastatellut kaipaisivat alueelle edes parempia opasteita ja esitteitd. Opastemateriaalilla
(kuvat 22 ja 23) esimerkiksi Vanhan Helsingin olemusta voitaisiin havainnollistaa ja tehda
tunnetuksi nykyistd paremmin. Heikkinen ehdottaa, ettd talojen kohdalla wvoisi olla
esimerkiksi valokuvia kaivauksista: [tuon ndkoinen talo on tissd alapuolellall Myods
Hoppula pitdd esitemateriaalia tidrkednd: [Me ollaan haluttu kehittid alueen esitemaailmaa,
joka myoskin sitten palvelee varmasti nimenomaan vierailijoita ja alueen toimijoita. Meilld
on runsaasti huolella valmistelua esitemateriaalia alueen eri osista.l] Hoppulan mukaan

aluetta on pyritty kehittdméén kokonaisuutena. [Kun isoja opasteita tuodaan ympdristéon,
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niin se tavallaan helpottaa tavoitettavuutta. Myoskin reittien varsilla tulee opastekylttejd.
Lisdksi turistibusseille on varattu paikkoja, ettd pddsevdt tulemaan lihemmds alueelle. Titd

on yritetty miettid vahvana kokonaisuutena ] Hoppula kertoo.

ADC:n Snellman kertoo, ettdi ADC on valmistellut matkamessuilla jaettavaksi informatiivisen
Vanhan Helsingin kartan, jossa on merkitty alueen kiinnostavimmat kohteet ja kerrottu niista
pienill tekstinpétkilld. [Jos me saadaan se englanniksi, niin se voisi olla sellainen tuote, joka
kulkisi kesdlld Helsinki helpien repuissa. Viime kesdind he jakoivat taidekarttaa, joka on

kehitetty tehdaskorttelin alueellel’] Snellman ideoi.

Vanhankaupungin_historialliset muistomerkit
Gammelstadens historiska minnesmairke
I'tﬂonuments of the Old Town

T e e ]
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Kuva 22. Kelloméen juurella sijaitseva vanha opastekyltti.

Yrittdjd Tarkkanen kannattaa ehdottomasti opasteiden ja esitteiden kehittdmistd. Tarkkasen
mielestd alue muuttuisi vélittdmisti vetovoimaisemmaksi, jos sinne saataisiin kunnon
opasteet, joissa kerrotaan, missd on mitdkin. [Mun mielestd ihan Ilyhykdisyydessddn tdd
ldhtisi heti toimimaan, kun olisi vaan tin meiddn alueen kartta, missd lukee sitten, ettd |tidlld
on kahvila, tddlld on museo ja tddlld on kultaseppd Tarkkanenl] Se ldhtee ihan siitd, eikd sen
tarvitse olla sen enempdd. Mutta niin pitkddn kuin sellaista asiaa ei ilmesty, niin ihmiset ei
vksinkertaisesti tiedd tuossa 300 metrin pddssd, ettd me ollaan tddlldl] Tarkkanen
huomauttaa. "Mulla ei ole oikeuksia laittaa mitddn kyltteji tuonne, enkd md voi ldhted

pistamddn johonkin Hesariin ilmoituksia koko ajan, ettd 'kun tulette Arabianrantaan, niin
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tulkaa tdanne meillekinl]) Ei se toimi niin, vaan se toimii just niin, ettd kun sd menet Fiskarsiin,
niin sulla on Fiskarsin kartta, josta ndkyy, ettd tuolla on toi paja, tuolla on toi ja tuolla on toi

Uimdpd kierrdn tdssdll] Tarkkanen vertailee.

Myos Hyotykasviyhdistyksen Ranta on sitd mieltd, ettd yhteinen markkinointi voisi parantaa
alueen vetovoimaa. Ranta toteaa, ettd monilla alueen toimijoilla on omaa toimintaa, jonka

pitdisi olla jossakin selvésti koottuna ja helposti 10ydettévissa.

.
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Kuva 23. Arabian tehdaskorttelin uusi opastekyltti, jossa on mainittu myos joitakin Vanhan
Helsingin néhtdvyyksii.

Tarkkanen valittelee, ettd on [tuikuttanut[Jalueen toiminnot yhteen kokoavan kartan perdin jo
kymmenen vuotta. Hénen toistaiseksi ndkeménsd kartat ovat keskittyneet liikkaa Arabian
tehtaisiin. [ Kun turistit tulevat Suomeen, niin karttoja saa monesta paikasta. Nyt sielld ei ole
Arabianrantaa. Sen kartan pitdd oikeasti ndkyd tinne Tekniikan museolle asti, ettei olla vaan
rivi-ilmoituksena kartan ulkopuolella. Ndin se vaan pitdisi sitten laajentaal’| nédkee
Tarkkanen. Hin kertoo tuntevansa alueelta kymmenid yrittdjid, jotka kérsivdt samasta

ongelmasta: yritykset haluaisivat olla mukana pr-mainonnassa, jota ei voi tehdd omilla
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rahoilla, koska silloin se olisi vain normaalia mainostamista. [ Kun sitd rahaa kuitenkin
kdytetddn, niin se raha pitdisi levittid koko alueen kdyttoon, niin silloin se toimii.[ 1 Tarkkanen
painottaa, ettd kokonaisuutta kehitettdessd pienetkin kaupalliset toimijat olisi huomioitava:
"Se mitd tarvitaan tdnd pdivind paljon [kahviloita ja ruokapaikkoja, joissa ihmiset viettdvdt
aikaa Uniin tddlld on joitakin tosi hyvid paikkoja, mitkd mielellddn olisivat mukana. Yksin ei
taas voi vaan lihted mainostamaan. Tai ne tekevdt jo sitd omaa mainontaa, mutta se on vaan
tehtynd hirvedn pienesti. Pitdisi saada olla mukana ndissd [kokonaisuuksissa], se on vaan

ihan ehdoton [asia].|

5.4.5 Hankkeet ja tapahtumat

Vanhan Helsingin alueen toimijat ovat jérjesténeet ja jirjestdvit parhaillaan lukuisia hankkeita
ja tapahtumia, joiden tavoitteena on kehittdd aluetta. Kenties mittavin hankkeista on
Metropolian Urbaani luovuus, jossa pyritddn kehityspédllikkdo Vilkunan mukaan
Crakentamaan kulttuuriosaamisen keinoin yhteisollisyyttd tinne uudelle asuinalueelle ja
tuomaan esille ihmisten erilaisia toiveita ja ndikemyksidl . Tamdn vuoden loppuun asti jatkuva
Urbaani luovuus on Metropolian kulttuurin ja luovan alan tutkimus- ja aluekehityshanke,
jossa Metropolia yhteistyokumppaneineen pyrkii tekemédin nikyviksi paikallista kulttuuria ja
korostamaan sen merkitystd tavoiteltaessa houkuttelevaa ja elinvoimaista kaupunkieldmaa.
Urbaaniin luovuuteen liittyy monipuolista alueen aktivoimista, kuten kadonneen Vanhan
Helsingin 3D-mallinnuksia, teatteriesityksid seké historiallisen Internet- ja karttamateriaalin
valmistelua (Vilkuna et al. 2011). Kareinen kertoo, ettd kaupunginosayhdistys on suunnitellut
yhdessd Urbaanin luovuuden kanssa kotikaupunkipolkua, joka kattaisi noin 30 pistettd ympari
aluetta. Kareisen mukaan valmisteilla on useampi polku, jotka on tarkoitus linkittda

vuosisatakédvelyn polkuihin.

Kaupunginosayhdistys on muutenkin aktiivisesti kehittdméssd tapahtumia alueelle. Yhdistys
on esimerkiksi tehnyt yhteistydssd Aalto-yliopiston kanssa rantapuistoon Syotdva
Arabianranta [ympéristotaideteoksen, joka saattaa Kareisen mukaan jatkossa suuntautua
suunnitellun arkeologisen puiston kohdille. Kareinen toivoo, ettd Tekniikan museon vieressi
oleva ravintola Koskenranta, jonka ravintoloitsija on vaihtunut viime aikoina tiuhaan tahtiin,
olisi aktiivisemmassa kéytossd. [Me esimerkiksi Vallilan tangon kanssa jdrjestettiin sielld
ystavdnpdivitanssit. Sehdn on tosi hieno tila, joka toimii tosi hyvin. Edellistd edellisen
ravintoloitsijan kanssa meilld oli kaikenlaisia suunnitelmia.l) Kareinen mainitsee pitdvénsa

eldvistd kaupunginosista, jollaisen hin kokee Arabianrannan olevan. Térkedd on, ettd alueen
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toimijoilla on valtaa kehittamisessd: [Md tykkddn siitd, ettd ihmiset saa itse mddritelld, mitd
ne tekee omalla alueellansa. Koko kaupunginosayhdistyksen ideologian takana on se, etti me
yritetddn antaa sekd alueellisille toimijoille ettd alueen ihmisille ddntd. Ettd ne pddsisivit
mukaan suunnittelemaan, mitd niiden omalla alueella on. Md nden, ettd se on todella

antoisaa, jos ihmiset voimaantuvat ottamaan alueen haltuun.

Myos suuri osa alueen muista toimijoista on mielellddn mukana jarjestaimdssd tapahtumia.
Kalatalousneuvoja Snellman esimerkiksi liittdisi mieluusti Koskipdivédn ja samoihin aikoihin
jarjestettdvdn Taiteiden yOn toisiinsa. [ Meilld on Koskipdivi aina Taiteiden yon jdlkeisend
pdivind, ja meilld on tdssd [Kuninkaankartanonsaarella] silloin jo iso teltta. Voisi olla
esimerkiksi musiikkia, teatteria tai ihan kalastusta. Ei sen tarvitse olla mitddn kauhean isoal]

kalatalousneuvoja Snellman visioi.

Hyotykasviyhdistyksen Ranta kertoo, ettd he ovat tapahtumiensa kautta tehneet parhaansa
alueen tunnetuksi tekemisessi. Perinteiset tapahtumat tuovat hanen mukaansa paikalle paljon
viked, ja ihmiset alkavat kyselld esimerkiksi taimitorin perddn jo tammikuussa. Rannan
mukaan Annalan alueella on kuitenkin edelleen kehittimispotentiaalia: [7ddlld voisi olla
vaikka joku tuollainen puistojumppa joka ikinen viikko. Ja sitten tddlld voisi olla
lintuharrastajia ja perhosharrastajia. Niitdhdn tddlld pyorii itseharrasteluna, mutta sitd voisi
olla ihan ohjatusti, vaikka kerran kuukaudessa. Kaikki eivdt kuitenkaan ole asiantuntijoita,
mutta haluaisivat oppial| Ranta ehdottaa. Myds ADC:n Snellmanilla on ideoita alueen
eldvoittdmiseksi. Han pitdd tarkednd yhteistyota ja sitd, ettd tapahtumat tukevat toisiansa. [ Se,
mitd md olen miettinyt, on, ettd tddlld voisi nostaa taiteen ja muotoilun lisdksi paljon
laajemmin kdsilld tekemisen ja kirjallisuuden U tddlld asuu paljon kirjailijoita [ esillel]

ADC:n Snellman pohtii.

5.5 Vanhan Helsingin tulevaisuus

Téssd luvussa luon katsauksen tulevaisuuteen. Kidyn ensin ldpi haastateltujen ndkemyksid
alueen kehittdmissuunnista ja siitd, mitd asioita kehittdmisty0sséd pitdisi huomioida. Lopuksi
ovat vuorossa toimijoiden nikemykset alueen tulevaisuudesta: miten Taideteollisen
korkeakoulun 1dht0 vaikuttaa alueeseen, ja mikd on Vanhan Helsingin merkitys osana

Helsingin kaupunkirakennetta tulevaisuudessa?
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5.5.1 Koko alueen potentiaali huomioitava

Arabianranta on pikkuhiljaa valmistumassa, minkd jilkeen myds Vanhan Helsingin aluetta
kohtaavat uudet haasteet. Hoppulan mukaan talous- ja suunnittelukeskuksen rooli tulee
valmistumisen jilkeen jddmddn alueella toisarvoiseksi. Hankkeessa mukana olleet henkilot
tulevat hdnen mukaansa jatkossakin koordinoimaan asioita tarpeen tullen, mutta painopiste
siirtyy uusille alueille. Viime aikoina kaupunki onkin halunnut korostaa alueen valmistumista
ja vetovoimaisuutta. [[Tddlld on nyt tillainen tyylikds alue, joka voisi houkutella mydskin
ulkopuolisia ihmisid [ turisteja ja vierailijoita. Miten me otetaan ndmd ndkékulmat
huomioon, niin sieltd puolelta on tullut uudenlaisia toimenkuvia mydskin meille, Hoppula

kertoo.

Toimijoiden mukaan alueen kehittdmisen suuntaviivoista ollaan samaa mieltd, ja alueen arvo
ymmirretddn. ADC:n Snellman kuitenkin huomauttaa, ettd vaikka toimijat ovat pdéasiallisesti
samaa mieltd, niin toimijoiden toimintavoista ja resursseista johtuvia eroavaisuuksia voi
ilmetd. [Siind on se haaste, ettd miten saadaan sovitettua ne yhteen| Snellman toteaa. Myos
kaupunginosayhdistyksen Kareinen nikee, ettd alueen kehittdmissuunnista ollaan samaa
mieltd. Hanen mukaansa ristiriitoja voi kuitenkin syntyd siitd, kuka saa sanoa [Viimeisen
sananlja ketkd saavat olla vaikuttamassa alueen suunnitteluun. [ Kuka saa olla sanomassa,
ettd mitd sinne alueelle kuuluisi? Sen kanssa me ollaan tehty paljon téitd, lobbausta ja myds
kiristamistd. Jos ajatellaan esimerkiksi koko Helsingin suunnittelua, niin avoimen datan
seurauksena on huomattavasti vaikeampi salata suunnitelmia tai tehdd valmisteluja tdysin
viranomaisvoimin ja sitten vasta tuoda ne [suunnitelmat] esille, kun ne ovat niin pitkdlld, ettd

nithin ei voi endd vaikuttaa] Kareinen valottaa.

Rannan mielestd Annalan alue on tilld hetkelld sopivassa kdytossd. Alue on merkitty kaavassa
puutarhakulttuurille, mikd ottaa hyvin huomioon sen historiallisen perinndn. [Se, ettd se on
tuotu nykyaikaan ja ettd tddlld jatketaan titd puutarhaharrastusta, niin se on mun mielestd
hyvd juttu. Tddlld on menneisyys, ja se on ihan konkreettisena olemassa ja sitd vaalitaan ja
sitten eletddn tdtd pdivdd toisaalta. Mun mielestd siind on hirvedn hyvin onnistuttul’} Ranta

kiittelee.
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Kehittdmisessd huomioitavaa

Monet haastatellut painottavat yhteistydon ja kaikkien toimijoiden kuuntelun merkitysta,
mikili aluetta halutaan jatkossa kehittdd tdysipainoisesti. Erityisesti Kareisen mielestd on
ehdottoman térkedd ottaa kehittdmisessd kdyttoon kaikki saatavilla oleva ammattitaito.
"Tddlld on todella paljon ihmisid, jotka on kehittimisen ja suunnittelun kanssa tekemisissd.
Jos sellaista ammattitaitoa pystytddn ottamaan aluesuunnitteluun mukaan, niin tulokset mun
nikokulmasta on parempia kuin jos se suunnittelu tehtdisiin viranomaistyénd tai jonkin
virallisesti nimetyn toimijan kauttal] Kareinen ehdottaa. Kareisen mukaan olisi térkeéda
kehittdd aluetta kokonaisvaltaisesti: [[Tdmd on varmasti se ristiriita, mitd tdlld alueella on
kdyty. Esimerkiksi tuon Art and Design City Helsingin kanssa, joka on siis kehitysyhtio, jonka
pitdisi  virallisesti  miettidi  alueen  kehittimistd  kokonaisuutena, mutta se on
litketoimintamahdollisuuksien kehittamisyhtié [ siis yritysten toimintamahdollisuuksien

kehittamisyhtié [|ja se on aiheuttanut ristiriitoja.’]

Kultaseppdmestari Tarkkanen painottaa edelleen koko alueen huomioon ottamista
kehittdmisessd: huomio pitdisi saada hajautumaan myds Arabian tehdasalueen ulkopuolelle.
"Sehdn ei titd aluetta kehitd millddn lailla, ettd tuodaan puoleksi tunniksi Arabian
posliinitehtaalle joku ostamaan kakkoslaadun posliinikippo, viedddn takaisin bussiin ja ne
hdipyy tddlta. Silld ei ole mitddn merkitystd, ettd onko ne kdyneet Arabianrannassa vai
olisivatko menneet esimerkiksi Stockmannille!| Tarkkanen sanoo ja jatkaa: [Md haluaisin
verrata tdtd Fiskarsin alueeseen. Sinne tuodaan bussillinen ihmisid, ja sen jdilkeen ne
kdvelevit koko alueen ldpi. Tddlld ei toimita niin. Kysymys onkin, ettd miksi?[1 Tarkkanen
kiittelee kuitenkin ADC:n Snellmania, joka on hdnen mukaansa yrittdnyt 10ytéé keinoja pistda
vierailijat kiertdmédn aluetta. Snellman on ollut mukana rakentamassa polkua, jota pitkin
kavellessd nikee Arabianrannan taloissa olevaa taidetta, mikd on Tarkkasen mielestd [oistava

ideal

Tekniikan museon Mikkolan ja Tarkkasen mielestd Helsingin kaupungin olisi térkeda
panostaa  Vanhan Helsingin  saavutettavuuteen my0s esimerkiksi  parantamalla
likkennejirjestelyji. Molempien mielestd esimerkiksi raitiovaunureitit voisivat kulkea
lahemmads Vanhaa Helsinkid. Nykyiselldén raitiovaunujen kididntdpaikka on Arabiakeskuksen
takana. [Sehdn [raitiovaunujen kddntopaikka] on ihan surkuhupainen vitsi. Mun mielestd se

on ihan hdvyttomyyden huippu. Miksei se voisi tddltd luikerrella tdnne saakka [lihemmdis
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Vanhaa Helsinkid]? Sitten jengille olisi ollut helppo tulla tinne rantaan kdvelemddn ja
kdyttamddn kahvilapalveluita. Ldhtokohtaisesti joku on jo ajatellut asiaa pieleen ja vaan

Arabia-keskeisestil|, Tarkkanen arvostelee.

Useat tahot kaipaisivat kehittdmistyohon jonkinlaista ulkopuolista koordinaattoria.
"Arabianranta-kuviossa tuntuu olevan hirvedn paljon toimijoita. Md en halua luokitella,
ketkd on pddtoimijoita [ kaikki on tdrkeitd toimijoita [)mutta voisi olla sellaisia klustereita,
ettd keiden kanssa lihdetddn edistimddn millaistakin asiaal] museonjohtaja Mikkola
ehdottaa. [Tietysti yhteistyokumppanit [oytdvdt toisensa, mutta voisi olla vihdn visioidumpaa,
ettd minkdlaisia klustereita ldhdetdidn kehittimddn ja mistd klusterista sd itsesi loydit
toimimasta. Joku voisi miettid, miten nditd tdillaisia kehitysputkia oikein Idhdetdidn
miettimddn. Kauhean turhauttavaa on istua kaikissa palavereissa miettimdssd [ja md en siis

todellakaan viheksy pienid toimijoita.

Mikkolan mukaan esimerkiksi Helsingin kaupunki tai ADC voisi ottaa koordinaattorin roolin
ja madritelld, mitd palveluliiketoimintamuotoja alueelle tarvitaan. Metropolian Vilkunan
kokemuksen mukaan on hyvd muistaa, ettd toimintaa ja hankkeita suunnitellessa parhaat
kumppanit saattavat usein 10ytyd ldhiympéristostd. Hénen mielestdin on tdrkedd myos
ylldpitdd kontakteja ja verkostoja. [Kylldhdn meilld on ollut joitakin tdllaisia
verkostotapaamisia, ja ehkd nyt kun timd Arabian alueen matkailuprojekti etenee, niin jos
siindkin syntyisi sellainen toimintatapa aika sddnnollisiin tapaamisiin. On tdrkedd tietdd,
mitd intressejd toisilla on ja mitkd ovat sitten taas omat ajatukset’), Vilkuna huomauttaa ja
kannattaa myos Mikkolan ajatusta, ettd joku voisi ottaa koordinaattorin roolin muiden

puolesta.

5.5.2 Tulevaisuus niyttiytyy positiivisena

Haastattelujen lopuksi kysyin haastateltavilta, millaisena he nédkevdt Vanhan Helsingin
tulevaisuuden. Mikd on Vanhan Helsingin merkitys osana Helsingin kaupunkirakennetta
tulevaisuudessa, ja millaisia uhkakuvia kehitykseen liittyy? Vaikka Taideteollinen
korkeakoulu ei sijaitse varsinaisella tutkimusalueella, sen lahdon merkitys nousi esille useissa
haastatteluissa puhuttaessa alueen tulevaisuudesta. Niinpd kisittelenkin ensin toimijoiden
ndkemyksid Taideteollisen korkeakoulun merkityksestd alueelle ja sen mahdollisen 1dhdon

vaikutuksista. Kéyn liséksi ldpi haastateltujen mainitsemia muita asioita, jotka voivat uhata
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alueen kehitystd. Lopuksi luon katsauksen alueen tulevaisuuden suureen kuvaan: Mikd on
Vanhan Helsingin merkitys jatkossa, kun kaupungin rakentamisen painopiste siirtyy muualle

ja sen ldhistolle rakentuu l&hivuosikymmenind esimerkiksi Kalasataman suuri kaupunginosa?

Taideteollisen korkeakoulun 1dhto jakaa mielipiteitd

Vuonna 1986 Arabiaan muuttaneella Taideteollisella korkeakoululla on ollut keskeinen osa
ympérdivin kaupunginosan designimagoa muodostettaessa. Julkisessa keskustelussa on
arveltu, ettd TaiKin mahdollinen muutto Otaniemeen osana Aalto-yliopiston uutta
kampusratkaisua olisi kova kolaus Arabianrannan kehitykselle. Suurin osa haastatelluista on
sitd mieltd, ettd TaiKin ldhto heikentdd alueen kiinnostavuutta. Joidenkin mielipiteiden

mukaan tilanne ei kuitenkaan ole niin huolestuttava kuin sen on yleensi arveltu olevan.

Esimerkiksi Vilkuna toteaa, ettd Metropolian tilastrategiassa on otettu tavoitteeksi, ettd yksi
ammattikorkeakoulun pddakampuksista on Arabiassa, jonne keskitetdéin kulttuurialan koulutus.
"Ehkd ihmiset nyt pelkddvit sitd TaiKin ldhtemistd, mutta jos kulttuuriala tosiaan jdd ja
tddlld vield kasvaa [imahdollisesti uudisrakennus tulee vield ldhemmdis tdtd muuta asutusta [
niin ei ole ainakaan niin totaalinen hdtd kuin mitd nyt ajatellaan’] Vilkuna toteaa. ADC:n
Snellman pitdd TaiKin l1dhtod alueelta suurena menetyksend, mutta uskoo myds Metropolian
nousevan esiin siind vaiheessa kun TaiK ldhtee. [ Meilld on tddlld nyt sellainen lentdvd lause,

ettd lkun Aalto ldhtee, Metropolia tuleell] Snellman kertoo.

Vilkuna huomauttaa, ettd ammattikorkeakoulun toiminta nédkyy yliopistoa enemmaén
kampuksen vélittomassd ldhiympdristossd: [TaiKilla [ ja yliopistoilla muutenkin [ on
erilainen toimintaperiaate: ne ovat perustutkimuspainotteisia, ja jotenkin yliopisto on
enemmdn valtakunnallinen ja kansainvdilinen toimija, ettd ne eivdt ole niinkddn paikallisia ja
alueellisia kehittdjid.l) Kaupunkisuunnitteluviraston Hakalan nikemyksen mukaan TaiKin
1ahdon merkitystd on vahvasti liioiteltu. [Md en itse koe sitd kauhean dramaattiseksi. TaiKki
tuo tietoisuutta tolle alueelle, mutta ei se varsinaisesti huou tohon ldhiympdristéon.! | Hakala
ndkee potentiaalia siind, ettd Metropolia voisi ottaa kéyttoonsd alueen tyhjillddn olevaa
rakennuskantaa, jolloin alueesta voisi tulla jopa nykyistd mielenkiintoisempi. [Se saattaa
kddntyd ihan pddlaelleen, ettd se [TaiKin ldhto] onkin itse asiassa positiivinen juttu. TaiK oli
mun mielestd aluksi tdrked Arabianrannalle ja loi imagoa sille, mutta nyt tdysin palvelleena

on hyvd siirtyd uusiin tehtdviin. Se ei ole kauhean surullista, se on ihan okl| Hakala
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naurahtaa.

Talous- ja suunnittelukeskuksen Hoppulan mukaan korkeakoulun 14hdolld olisi kuitenkin
selvésti vaikutusta yritysten kiinnostukseen tulla alueelle.  [Se, ettd Taideteollinen
korkeakoulu lihtee pois, luonnollisesti sy6 toimijoiden kiinnostavuutta tulla tinnel| Hoppula
toteaa. [ Monia toimitilatontteja on myéhemmin kaavoitettu asunnoiksi, ja timdhdn se linja
tuntuu olevanl] hin jatkaa. Hoppulan mukaan TaiK on ollut alueen ytimessd keskeinen
elementti ja kokoava voima, jonka lihtd muodostuu haasteeksi Helsingin kaupungille jo
pelkdstddn tilankédytollisesti. Kultaseppdmestari Tarkkasen mielestd TaiK on tuonut alueelle
hyvédd mainetta ja vetovoimaa, jota pitdisi saada vahvistettua ennen korkeakoulun poisldhtoa.
WVaikka silld [TaiKilla] ei ole rahallisesti meille mitddn merkitystd, eikd meille ole
opiskelijoista mitddn iloa, niin siitd on maineellisesti ja alueen kannalta [hyotyd]l]

Tarkkanen nikee.

Vanhan Helsingin kehityksen uhkakuvia

Monien haastateltujen mielestd on tarkedd, ettd erityisesti Helsingin kaupunki panostaa
alueeseen jatkossakin, mikéli se halutaan pitdd kiinnostavana. [Toivottavasti myos kaupungin
pddttivissd elimissd ymmdrretddn, ettd tddlld on draivia, intoa ja uskoa, mutta kylld se usko
hyvin nopeasti menee, jos tulee sitd, ettd [éi nyt, ei nytl] Kylld siind tdytyy olla kaupungin
selked tukil'| Tekniikan museon Mikkola painottaa. [Md inhoan sanaa [ohjausl,) mutta jonkin
ndkoinen visio sielld selkdrankana pitdisi olla, ettd mitd tdltd alueelta kaupunki haluaa. Se ei
mun mielestd riitd, ettd Arabianranta on nyt tdllaista muotoilua ja japanilaiset turistit sitten
tulee tinne. Md en koe, ettd sellainen kaupungin evdstys on riittdvd, vaan siind tdytyy tulla
ihan konkreettisesti vastaan ja olla tukemassa tdtd toimintaa.) My0os Vilkunan mielestd on

tarkedd, ettd kaupunki panostaa alueeseen ja takaa kehitystyon jatkumisen.

Myonteisen kehityksen jatkumisen kannalta ADC:n Snellman ja Metropolian Vilkuna pitdvét
ehdottoman tirkednd, ettd Arabian tehdasta pyorittdvd Fiskars jatkaa toimintaansa alueella;
Snellmanin mukaan Arabian tehdas on alueen sydén [tehdas kaupungissa. [ Pysyyko tuotanto
tddalld ja miten Fiskars menestyy yrityksend? On hirvedn ihanaa, ettd Arabia on nyt
suomalaisessa omistuksessa, mutta me puhutaan nyt niin arvokkaista brdndeistd, ettd niiden
tulevaisuus vaikuttaa myos tihdn alueeseen!| Snellman pohtii. Erityisesti Vanhan Helsingin

alueella Tekniikan museo on suuri toimija, jolla on maisema-arkkitehti Heindsen mukaan
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paljon alueellista merkitystd. [Sellainen uhkakuva on, etti nyt kun museo- ja kulttuurialan
rahoitus on ollut aika voimakkaassa laskussa viime vuosina, niin jos toi museo jotenkin
kuivuu kasaan, niin olisi aika vaikeaa keksid sellaista korvaavaa toimintaa, joka voisi toimia
tdassd ympdristossd ja tuoda lisdarvoa. Olisi tosi hyvd, jos se museo toimisi siind

mahdollisimman ndkyvdsti’] Heindnen toteaa.

Mikkolan mukaan on tdrkedd pitdd huoli siitd, ettd alue on myds pdivisin eldvd ja ettd
populaatio on riittdvén heterogeeninen. Vilkuna toteaa, ettd alueella on mahdollisuus pysya
"sellaisena omaleimaisena, mutta kuitenkin urbaanina kaupunginosanall [Ehkd tdstd ei voi
tulla yhden asian ympdrille houkutteleva vierailukohde, vaan se erikoisuus tdytyisi saada
varmaan tdstd kokonaisuudesta. Tdtd tarjontaa on: luonto, historia, teollistuminen ja
toisaalta sitten tdmmoinen moderni asuminen ja siihen liittyvdt ratkaisut!| Vilkuna luettelee.
Tarkkanen uskoo, ettd alue on valmistuttuaan eldvi ja hieno paikka asua. Hinen mukaansa on
tarkedd saada alueelle mahdollisimman paljon toiminnallisuutta, kuten erilaisia tapahtumia.
"Ne pohjautuvat kaikki kuitenkin jollakin tapaa kaupallisuuteen, ja se tdytyisi vaan saada

ldpi, ettd se on hyviksyttdvddl| Tarkkanen korostaa.

Kaupunkisuunnitteluviraston Hakala ja Heindnen suhtautuvat muita kriittisemmin alueen
matkailullisen vetovoiman kasvuun. [Jotenkin ndkisin, ettd [Vanha Helsinki] olisi
ensisijaisesti helsinkildisten ulkoilualuetta. Tulevaisuudessa jos sielld on joitakin palveluita
kunnolla ja jotain katsottavaa, niin sielld viettdisi aikaa. Vihdn niin kuin Kaivopuisto on
helsinkildisille kauhean tdrked, mutta jos tulet ulkopuolelta, niin se on puisto vaan| Hakala
pohtii. [Ei me ihan joka paikkaa voida kehittid upeana matkailukohteena. Jossakin vaiheessa
loppuu myotdtuuli siihenl] Heindnen lisdd. Toisaalta Hakalan mielestd alueessa on paljon
potentiaalia ja kehittimismahdollisuuksia: [We menee vdhdn kdsi kddessd: me ei saada
palveluja ennen kuin sielld on ihmisid, ja toisinpdin. Mutta vdhitellen mennddn eteenpdin: Jos
me saadaan esimerkiksi herdtettyd henkiin toi [kaupunkihistoriallinen puisto], niin se on jo

aika merkittdvd askel sekin. ]

Alueen merkitys osana Helsinkid tulevaisuudessa

Jatkossa [] Kalasataman valtavan aluerakentamisprojektin pikkuhiljaa edetessd [ Vanha
Helsinki kasvaa yhd enemmédn kiinni kantakaupunkiin, mikd ndhdddn positiivisena

kehityksend. Hoppulan mielestd Kalasataman rakentamisprojekti (kuva 24) kytkee myds
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tutkimusalueen selvemmin osaksi yhtd kokonaisuutta. [Wanha Helsinki on tavallaan ollut
vihdn semmoinen tarkoin varjeltu salaisuus, jota ei ole kauhean hyvin tunnettu. Nyt, kun
Arabianranta mielletddn ainakin meilld osaksi kantakaupunkia, niin myés Vanha Helsinki
liittyy kantakaupungin rakennuskantaan [toimivan julkisen liikenteen ja koko ajan kehittyvdin
asuntorakennusmassan kautta, joka kytkee yhteen alueet Arabianrannasta Hermanniin ja

sieltd Sorndisiin”| Hoppula muotoilee.

ADC:n Snellmanin mukaan aluetta eldvoittdd omalta osaltaan jo se, ettd 1dhiympéristoon tulee
enemmén asukkaita. Hoppulan ja Snellmanin mukaan jatkossa my0s yhtendiset rantakdvely-
ja pyordilyreitit helpottavat litkkumista alueen ja keskustan véalilli. [Tdmd massa kun
kytkeytyy toisiinsa, niin kylld se avautuu ihan toisella tavalla. Liikennejdrjestelyjihdn tietysti
koko ajan kehitetdidn siihen suuntaan, ettd saataisiin toimivammaksi ndmd Arabianrannan
kulkuyhteydet]  Hoppula  arvioi. Hoppulan  mukaan  esimerkiksi  Sorndisten
tunnelisuunnitelmahanke avaa ja ohjaa liikennevirtoja niin, ettd ihmisilldi on paremmat

mahdollisuudet tulla Vanhan Helsingin alueelle.

Kuva 24. Havainnekuvassa oleva Kalasataman alue kytkee tulevaisuudessa myos taustalla
Vanhankaupunginlahden rannalla olevan Vanhan Helsingin tiiviilmmin muuhun kaupunkiin
(Riikonen 2012).
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ADC:n Snellmanin mukaan alueen kehitykseen vaikuttaa myds se, miten Helsinki kasvaa
ulospdin ja koko pddkaupunkiseutu yhdistyy. [Warmaan tdstd tulee enemmdn sellainen
kaupunginosamainen. Sitten tddlld voisi bongata samalla tavalla eri kaupunginosia kuin
vaikka Lontoossa: Kdynpd Kalliossa, ja kdynpd sitten Arabian alueella ja Vanhassa
Helsingissd 1] Snellman arvelee. Kaupunginosayhdistyksen Kareisen mielestd on tarkedd, etti
alue pysyy toiminnallisena ja eldvdni. Hinen mukaansa kaupunginosayhdistys visioi viime
vuonna strategiasuunnitelmassaan, ettd Arabianranta olisi tulevaisuudessa ldhialueensa [
Latokartanosta Képyldn kautta Hermanniin [Itoiminnallinen keskus, jolla on [kansainvdlinen
sekd kansallinen nékyvyys uudenlaisen kaupunkikulttuurin ytimend!| My6s Mikkolan mukaan
alueessa on paljon potentiaalia, kunhan vain kaupunki antaa ideoille aidon mahdollisuuden
toteutua. Hin toteaa, ettd Vanhalla Helsingilli on hyvd perusta alueen monipuoliselle

kehittdmiselle.

Kalastuspaillikko Mielonen uskoo, ettd Vanhan Helsingin arvo pysyy jatkossa kalastajien
kannalta vahintdén samana. [En millddn usko, ettd se [arvo] ois vihenemdiin pdin ainakaan']
Mielonen arvelee. HyOtykasviyhdistyksen Ranta puolestaan on sitd mieltd, ettd Annalan
alueen merkitys kaupunkilaisille tulee tulevaisuudessa vain kasvamaan. [Koko arvomaailma,
mitd Annalan toiminta on tdnd pdivind, luulen, ettd se on suuressa mddrin yhd lisddntyvd
ihmisten mielissd. Ihmiset tarvitsevat tdmmdistd paikkaa varmasi enemmdn kuin koskaan!]
Ranta arvelee. [Tddlld tullaan ihmisen perustarpeitten lihelle. Saa panna kddet multaan ja
néikee kasveja | se on vastapainoa tietotekniikkaan pohjautuvalle elimdlle. Se on erittdin

tirkedd! | Ranta lisda.

Myo6s Hakala ja Heindnen ndkevét Vanhan Helsingin alueen kehityksen positiivisena. Hakalan
mukaan alueen merkitys kasvaa, kun Vanhankaupunginlahden rannalla on jatkossa yhteensa
30 000 uutta asukasta. [Se, ettd tddltd pddsee luontevasti ohi ja kiertdmddn ympdri Arabian
rantapuistoa ja Hermannin rantapuistoa ja muita rantoja pitkin, niin  siitd
[Vanhankaupunginlahdesta] tulee sisdlahti, jonka ympdrilldi asuu merkittivd osa
helsinkildisistd. Tdd piste [Vanha Helsinki] on yksi oleellisimmista] Hakala arvioi. Heindsen
mielestd Vanhan Helsingin alueesta tulee muodostumaan erddnlainen solmukohta. [7ddlld
tapahtuu paljon tdirkeitd asioita, vaikka tdmd itse alue ei kauheasti muuttuisikaan kymmenen

vuoden kuluessa. Sen merkitys tulee joka tapauksessa kasvamaan. !
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6 TULOSTEN TARKASTELU

Téssd kuudennessa luvussa késittelen ja analysoin edellisessd luvussa esitettyjd tuloksia, jotka
nousivat esiin haastatteluaineistosta. Tulosaineisto on kooltaan varsin laaja, joten jaottelen
analyysia luettavuuden parantamiseksi pienempiin osiin. Jaottelussa apuna toimivat alla
luetellut tutkimuskysymykset, jotka auttavat vastaamaan tutkimusongelmaan: [Mihin
suuntaan Vanhaa Helsinkid tulisi jatkossa kehittdd? (| Vertailen haastattelujen tuloksia myos

tutkielmassa lapikdymaiéni teoriakirjallisuuteen. Tutkimuskysymykset ovat seuraavat:

Millainen alue Vanha Helsinki on ja millaisia vaiheita sen kehitykseen on liittynyt?
"1 Mitkd ovat alueen keskeisimmit toimijat ja kuinka paljon ne tekevét yhteistyotd
keskendan?
"1 Mihin suuntaan ja milld keinoilla toimijat haluaisivat kehittad aluetta?
Mitkéd ovat kehittdmistyon suurimmat haasteet?
"1 Millaisena toimijat nikevdt Vanhan Helsingin merkityksen osana Helsingin
kaupunkirakennetta tulevaisuudessa ja millaisia uhkakuvia alueen kehitykseen

liittyy?

Téméin luvun lopuksi tarkastelen kriittisesti tutkimuksen luotettavuutta: koko

tutkimusprosessia, mahdollisia virheldhteitd seké tulosten luotettavuutta ja sovellettavuutta.

6.1 Tutkimuskysymyksiin vastaaminen
6.1.1 Vanhan Helsingin ominaisuudet ja alueen kehitys

Vanhalla Helsingilld on pitkd historia kaupunkimaisen asutuksen paikkana, silld Helsinki
perustettiin Vantaanjoen suulle jo vuonna 1550. Sen jdlkeen alue on kokenut vuosien saatossa
suuria muutoksia, ja sen merkitys osana Helsingin kaupunkirakennetta on vaihdellut. Vanha
Helsinki oli pitkddn rauhallinen, muusta kaupungista syrjdssé ollut alue. Teollistuminen alkoi
alueella kuitenkin aikaisin verrattuna muun Suomen kehitykseen, silldi Arabian tehtaan
perustaminen vuonna 1874 sijoittuu Wariksen (1968: 12[20) mainitsemista teollistumisen
kehitysvaiheista ensimmadiseen. Jo tdtd ennen alueella oli ollut merkittdvaa teollista toimintaa.
Ympéardivin kaupungin kehittyminen viime vuosikymmenind on aktivoinut aluetta, mutta
toisaalta luontoarvot ovat kérsineet. Viikin luontovalvoja Eero Haapasen mukaan esimerkiksi

Arabianrannan alue oli ennen rakentamista parempi lintupaikka kuin nykydan.
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Télla hetkelld Vanha Helsinki on kytkeytyméssd yhd enemméin osaksi kantakaupunkia, ja
sinne pyritddn houkuttelemaan uusia kévijoitd osana Arabia ndkyviksi! (2012) [hanketta.
Asuntorakentamiselle ja aluerakenteen tiivistimiselle padkaupungissa on paljon tarvetta, silld
vuoteen 2025 mennessd Helsingin seudun véeston on arvioitu kasvavan 1,5 miljoonaan, josta
padkaupunkiseudun osuus on 1,17 miljoonaa (Karjalainen 2003). Tutkimusalue on kasvanut ja
kehittynyt osana muuta kaupunkia, ja sen suurin merkitys nykyddn on péddasiassa

virkistyskaytollinen.

Tutkimuksen haastatteluissa kdvi ilmi, ettd alueen toimijat kokevat alueella olevan paljon
potentiaalia ja vahvuuksia, mutta myds useita kehittdmiskohteita ja heikkouksia. Haastatellut
nékivat alueen merkityksen ennen kaikkea positiivisena ja sen kehittimispotentiaalin hyvini;
heiddn mainitsemansa Vanhan Helsingin vahvuudet ja heikkoudet on lueteltu taulukossa 1.
Alueen kehittdmisen kannalta on olennaista pitdd kiinni saavutetuista vahvuuksista ja pyrkid

kehittdméain heikkouksia.

Taulukossa 1 mainituista heikkouksista heikko tunnettuus ja historian huono huomioiminen
ovat sellaisia asioita, joita on helpointa kehittdd, mikédli vain resursseja on kéytettdvissa.
Esimerkiksi alueelle suunnitellun kaupunkihistoriallisen puiston toteutumista pidetdan
tarkednd, mikdli alueen vetovoimaa halutaan kasvattaa, mutta toistaiseksi puiston
rakentamiseen ei ole ollut varaa. Syrjdinen sijainti, meluisuus ja alueen pirstoutuneisuus sen

sijaan ovat asioita, joita on hankalampi muuttaa.

Taulukko 1. Vanhan Helsingin vahvuudet ja heikkoudet.

Vahvuudet Heikkoudet
Historiallinen kerroksellisuus Heikko tunnettuus
Monipuolisuus Historia huonosti huomioitu
Kauneus Vetovoiman puute
Saavutettavuus Syrjédinen sijainti
Rauhallisuus Melu
Hyvé imago Pirstoutuneisuus (tiet)
Hyva kalapaikka
Arvokas luonto

Vanha Helsinki on omaleimainen osansa Helsinkid, mutta pinta-alaltaan kuitenkin varsin pieni
osa kaupunkia. Tutkimusalueella on asukkaita vain vdhidn, mutta sen ldhialueilla on viime
aikoina ollut [1ja on edelleen []kdynnissd merkittdvid aluerakentamisprojekteja. Esimerkiksi

osittain tutkimusalueeseen kuuluvassa Arabianrannassa on pyritty asuntojen omistussuhteiden
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monimuotoisuuteen, milld on estetty Kortteisen ja Vaattovaaran (2011) mukaan

Helsingissékin havaittua sosiaalisen segregaation muodostumista.

6.1.2 Yhteistyon toimivuus alueella

Vanhan Helsingin toimijoiden mainitsemia yhteistyon vahvuuksia ja kehittdmiskohteita on
listattu taulukossa 2. Haastatteluista kdvi ilmi, ettd yhteistyd alueella on péddosin aktiivista.
Tosin  aktiivisuus  riippuu  toimijaryhmadstd:  kaikki eivdt tarvitse toimintansa
menestyksekkddseen pydrittdmiseen kovin paljon yhteistyotd [toisille se taas voi olla koko
toiminnan edellytys. Esimerkiksi Helsingin kaupunki, Metropolia, ADC, Tekniikan museo ja
kaupunginosayhdistys pitivit yhteistyotd pddosin toimivana, mutta kritiikkié annettiin ennen
kaikkea kommunikaatio-ongelmista ja resurssien puutteista. Pienyrittdjien ndkokulmaa
edustavan kultaseppdmestari Tarkkasen mukaan yhteistyd ei ole ldhtenyt hedelmaéllisesti
kdyntiin: markkinointi on hidnen mukaansa liian Arabia-keskeistd, eivitkd kaupalliset toimijat

ole samalla viivalla muiden kanssa.

Erimielisyyksié [Itai pikemminkin erilaisia ndkokulmia [Thaastatelluilla oli edelld mainittujen
seikkojen lisdksi liittyen joihinkin alueen kédytdnnon jérjestelyihin. Esimerkiksi luontovalvoja
Haapanen haluaisi pitdd luonnonsuojelualueella kulkevat lenkkipolut valaisemattomina, kun
taas suuri osa asukkaista haluaisi polut valaistuiksi. Ongelmia aiheutuu myos esimerkiksi

tapahtumien yhteydessé tapahtuvasta roskaamisesta.

Kaiken kaikkiaan yhteistydstd puhuttiin kuitenkin enemmén positiivisessa kuin negatiivisessa
ddnensdvyssd, ja sitd pidettiin tirkednd alueen kehittdmisen kannalta. Useat haastatellut

kiittelivdt alueen toimijoiden aktiivisuutta ja vahvaa yhteisymmaérrystéd alueen kehittdmisessa.

Taulukko 2. Yhteistyon vahvuudet ja kehittdmiskohteet.
Vahvuudet Kehittiimiskohteet

Toimijoiden aktiivisuus
Ihmisten kyvykkyys
Keskindinen luottamus
Yhteisymmarrys kehittdmisessé
Toimivat verkostot

Kommunikaatio-ongelmat
Rahan ja resurssien puute
Erot toimintatavoissa
Markkinoinnin Arabia-keskeisyys
Yrittdjien huomioiminen

Erdét kdytdnnon jarjestelyt
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Erityisesti erilaisten tapahtumien kautta tapahtuva yhteistyd on monien haastateltujen mielesti
alueen toimijoita yhdistdvd voima, ja tapahtumayhteistyon kautta useille toimijoille avautuu
mahdollisuus tutustua toisiinsa. Monien toimijoiden mukaan alueen verkostot toimivat hyvin

ja toimijat ovat aktiivisia, mutta yhteistydssé on silti myds tehostamisen varaa.

6.1.3 Alueen kehittimisen keinot ja nikemykset

Kaikilla haastatelluilla oli vahva halu kehittdé aluetta, ja kehittdmisen suuntaviivoista oltiin
ylipddtddn samaa mieltd. Tarkkasen mukaan ristiriita on siind, ettd myds kaupalliset toimijat
tulisi ottaa mukaan alueen opasteisiin ja karttoihin, mikéli aluetta halutaan kehittdd
kokonaisuutena: asiakkaat eivdt 10ydd perille, mikdli he eivdt tiedd toimijoiden
olemassaolosta. Erityisesti kaupunginosayhdistyksen Kareisen mukaan on tdrkedd, ettéd
kehittdmisessd otetaan huomioon alueen koko potentiaali [] huomioiden esimerkiksi

asukkaiden ammatillinen tieto-taito.

Kettunen (2002: 33) toteaa, ettd kuntalaisten suunnitteluun osallistumisessa on keskeista
yleisen edun ymmartdminen mahdollisimman laaja-alaisesti: Vaikka pédatoksenteon siséltd ei
muuttuisikaan  vaikuttamisen myd6td, osallistuvien kuntalaisten tulee motivaationsa
ylldpitdmiseksi saada varmuus siitd, ettd heitd on kuultu. Kareinen koki, ettd yhteistyd ja
kehittiminen toimivat p#dasiassa hyvin, mutta hinen mukaansa kaupunginosayhdistyksen

ddni ei kuitenkaan pédse kaikissa tilanteissa riittdvén hyvin kuuluville.

Vaikuttaisi siltd, ettd Vanhan Helsingin alueella toimijat ovat aktiivisia ja halukkaita
osallistumaan alueen kehittimiseen. Toimijoilla on toki mahdollisuus vaikuttaa alueen
kehittimiseen kaavoitusprosessin (Kaavoituksen kulkul] 2011) kautta, mutta parhaan
tuloksen saavuttamisen kannalta olisi tirkedd saada kaikkien &ini kuuluviin myds muussa

kehittdmistyossa.

Matkailu- ja vierailuhankkeen (Arabia ndkyvidksi! 2012) tavoitteena on kaksinkertaistaa
alueen vierailut vuoteen 2015 mennesséd; hankkeen kohteena ovat niin piddkaupunkiseudun
asukkaat kuin ulkomaiset turistitkin. Hankkeeseen suhtauduttiin ylipddtdin positiivisesti, ja
alueelle toivottiin lisdd eldmdid. Keskeistd on esimerkiksi ADC:n Snellmanin mielestd, ettd
hanketta vieddén eteenpdin kestdvin matkailun pohjalta: muun muassa julkiseen liikenteeseen
panostamista ja luontoarvojen suojelua pidettiin tarkednd. Monet toimijat ndkivdt myds

Helsingin muotoilupdékaupunkistatuksen vuonna 2012 mahdollisuutena toimintansa
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kehittdmiseen; tosin merkitys vaihtelee toimijaryhmdn mukaan. Esimerkiksi Tekniikan
museolla ja Metropolialla on muotoiluvuonna merkittdvid hankkeita, kun taas kalastajia ja

luontoharrastajia aihepiiri ei juuri kosketa.

Haastatteluissa nousi esille monenlaisia tapoja kehittdd Vanhaa Helsinkid ja lisétd samalla sen
vetovoimaa vierailijoiden saavuttamiseksi. Eldvoittdmiskeinoja on eritelty taulukossa 3; ndisté
keinoista useat ovat kdytdssd jo tédlla hetkelld, mutta toimintaa voisi vield suurelta osin
tehostaa. Alueelle kaivataan vain maltillista uudisrakentamista, joka kunnioittaa jéljelld olevaa
luontoa. Erilaiset kahvila- ja ravintolapalvelut seké luontoon liittyvét palvelut nousivat useaan

kertaan haastatteluissa esille.

Taulukko 3. Vanhan Helsingin eldvoittdmiskeinoja.

Keinoja Kiytinnon esimerkkeji
Rakennusten kéytéon tehostaminen Pienkahvilatoiminta
Majoituspalvelut
Kunnostaminen

Kéyttotarkoituksen muutto

Uudisrakentaminen Kaupunkihistoriallinen puisto
Laiturihanke
Designkoirapuisto

Soutu- ja melontakeskus
Uudet luontopolut
Lisédpalvelut

Opasteet ja esitteet Opastekyltit
Jaettavat materiaalit
Havainnolliset Internet-sivut
Kattavat turistikartat

Hankkeet ja tapahtumat Urbaani luovuus
Klubit ja konsertit
Katutapahtumat
Teatterihankkeet
Ohjatut luontoretket

Kellomielle suunnitellun kaupunkihistoriallisen puiston toteutumista pidettiin suurimpana
yksittidisend tekijand, joka voisi lisdtd alueen vetovoimaa. Mikdli puisto ei toteudu, on térkeés,
ettd ainakin alueen opaste- ja esitemateriaalia, joka huomioi kaikki toimijat, parannetaan.
Useat Vanhan Helsingin toimijat pitivdt tarkednd sitd, ettd aluetta kehitetddn

kokonaisvaltaisesti; ongelmana néhtiin esimerkiksi markkinoinnin Arabia-keskeisyys, josta
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tulisi padstd eroon.

Kaupungin viranomaisten mukaan alueella on runsaasti vanhaa rakennuskantaa, jonka kayton
tehostaminen olisi tarpeen [] ja osittain suorastaan vilttdmétontd. Kaupunki suhtautuu
myotdmielisesti, mikdli vanhoihin rakennuksiin 10ydetddn sopivia yrittdjid tuottamaan

esimerkiksi palveluita, mutta yrittdjien tulisi olla itse aktiivisia ja alueen luonteeseen sopivia.

My®os erilaiset hankkeet ja tapahtumat ovat monien haastateltujen mielesti térked keino, kun
halutaan pitdé alue eldvénd ja kasvattaa sen vetovoimaa. Alueella on jo nyt runsaasti erilaisia
tapahtumia, mutta toiminnan kirjo voisi olla vield suurempi. Useiden haastateltujen mielesté
Pornaistenniemelle suunniteltu soutu- ja melontakeskus lisdisi alueen virkistyskéaytollistd
arvoa. Lisdksi esimerkiksi laiturihanke [ siis Kauppatorilta Arabianrantaan tapahtuvan
vesibussiliikenteen kdynnistiminen []olisi monien haastateltujen mielestd erinomainen keino

saada alueelle lisdd matkailijoita ja vierailijoita.

Hyotykasviyhdistyksen Rannan mielestd alueella voisi olla entistd enemmén esimerkiksi
ohjattuja  luontoretkid. Matkailullista potentiaalia on varmasti myds viereisen
luonnonsuojelualueen entistd mittavammassa hydodyntdmisessd, silld Borgin (et al. 2002: 206)
mukaan maailmassa on uskomattoman paljon lintuharrastajia, jotka on vain l6ydettivd ja

saatava Suomeen kohdennetun markkinoinnin avulla.

6.1.4 Kehittiimistyon haasteet

Haastattelujen mukaan toimijoilla on ylipddtddn samankaltainen nikemys Vanhan Helsingin
kehittdmissuunnasta. Ristiriitoja aiheuttaa kaupunginosayhdistyksen Kareisen mukaan eniten
se, kuka saa sanoa viimeisen sanan siitd, mitd alueella kuuluisi olla. Pakarisen (2002: 89190)
mukaan on tirkedd, ettd asukkaat ndhddén pelkdn asumisroolin sijaan toimijoina, joilla on
erilaisia keinoja ja taitoja, joita he voivat hyodyntdd osallistuessaan alueen kehittdmiseen.
Kareisen mukaan tdmid on  kehittdmisessd  keskeinen asia, johon  myds

kaupunginosayhdistyksen toiminnassa on kiinnitetty paljon huomiota.

Taulukossa 4 on listattu asioita, jotka olisi haastateltujen mukaan tarkedd huomioida, mikali
alueen vetovoimaa halutaan jatkossa kasvattaa. Jonkin verran ongelmia alueen kehittdmiseen
aitheutuu esimerkiksi toimijoiden toimintatapojen ja resurssien eroavaisuuksista. Erityisesti

Tekniikan museon Mikkola kaipaisi yhteistyotd tehostamaan koordinaattoria, joka voisi johtaa
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ja organisoida alueen kehittdmisti nykyistd enemman.

Taulukko 4. Asioita, jotka huomioitava kehittamistydssa.

Kaikkien toimijoiden kuuntelu
Kokonaisvaltainen kehittiminen
Arabia-keskeisyydestd luopuminen
Saavutettavuus: toimivat liikennejérjestelyt ja opasteet

Yhteistyon toimiva koordinointi

Vanhan Helsingin vetovoiman kasvattamiseksi pidettiin  tirkednd kokonaisuuden
huomioimista. Kaupunkisuunnitteluviraston Hakalan mukaan alueessa on potentiaalia, mutta
esimerkiksi palvelujen saaminen ja vierailijjamédridn kasvaminen ovat kytkoksissd toisiinsa ja
kulkevat kasi kddessd. Backlund (2002: 1410142) toteaa, ettd eri tavat jdsentdd kaupunkia
tuovat esiin erilaisia todellisuuksia. Jokainen nédkdkulma tuo jotakin esille [1ja jittdd samalla
jotakin syrjddn [] kaupungin olemuksesta. Tdémd asettaa haasteita myds Vanhan Helsingin
kehittdmiseen, silld alueella on wuseita erityyppisid toimijaryhmid. Tutkimusalueen
kehittdmistd tosin helpottaa se, ettd haastateltujen mukaan alueen toimijoilla on

kehittdmissuunnista paddosin samanlainen nakemys.

6.1.5 Alueen merkitys tulevaisuudessa ja kehityksen uhkakuvat

Haastattelujen lopuksi suuntasin haastateltujen katseet tulevaisuuteen ja pyysin heitéd
pohtimaan niin Vanhan Helsingin kehityksen uhkakuvia kuin sen merkitystd osana Helsingin
kaupunkirakennetta tulevaisuudessa. Taulukossa 5 on lueteltu asioita, joiden huomioiminen
on tdrkedd, mikéli alueen kehityssuunta halutaan pitdd positiivisena. Taideteollisen
korkeakoulun Otaniemeen siirtymisen vaikutuksista alueeseen oltiin kahta mieltd: jotkut
arvioivat sen heikentdvin selvdsti Vanhan Helsingin kiinnostavuutta, mutta toisten mielesta

TaiKin merkitystd alueelle on yliarvioitu.

Térkeimpénd yksittdisend asiana, joka vaikuttaa alueen kehityksen suuntaan, pidettiin sité, ettd
Helsingin kaupungilla on antaa alueen kehittdmiseen kunnolliset resurssit. Esimerkiksi
Mikkolan mukaan alueella on tilld hetkelld paljon nuorta, kehittdmisestd innostunutta véked,

joka ajan myoté lannistuu, mikéli resursseja ei ole tarjolla.
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Taulukko 5. Alueen kehityksen kannalta keskeisid asioita.

TaiKin 18ht6: vaikutus alueeseen epéselva
Muiden keskeisten toimijoiden pysyminen alueella
Rahoituksen ja resurssien riittavyys (Helsingin kaupunki)

Alueen heterogeeniseni ja eldvina pitiminen

Koko alueen potentiaalin kiyttdonotto

Kaikki haastatellut ndkivdt Vanhan Helsingin merkityksen osana Helsingin tulevaisuuden
kaupunkirakennetta positiivisena [/ja jopa kasvavana [Imikili vain taulukossa 5 mainitut asiat

otetaan huomioon.

Vanhankaupunginlahden ranta-alueiden rakentamisen myotd Vanha Helsinki kytkeytyy
jatkossa yhd enemmién osaksi kantakaupunkia, ja se pysyy haastateltujen mukaan
merkittdviand luonto- ja virkistyskohteena. Monet toimijat mainitsivat tavoitteekseen pitda
alue eldvédnd, ja kaupunginosayhdistyksen Kareisen mukaan toiveena on, ettd Vanhasta
Helsingistd osana Arabianrantaa tulee ldhialueen toiminnallinen keskus. Harrisin ja Ullmanin
kaupunkirakenteen moniydinmalliin (s. 16) peilaten Arabianrannasta voisi parhaimmillaan
tulla jatkossa erddnlainen Helsingin alakeskus, johon on keskittynyt tietyn tyyppisid
toimintoja. Haastateltujen nikemyksié alueen merkityksestd osana Helsinkid tulevaisuudessa

on lueteltu taulukossa 6.

Taulukko 6. Vanhan Helsingin merkitys tulevaisuudessa.

Osa kantakaupunkia (Kalasataman rakentaminen)
Kaupunginosamainen paikka
Lahialueen toiminnallinen keskus (osana Arabianrantaa)
Merkittidva luonto- ja kalastuskohde

Tarked virkistdytymisalue: arvo nousussa

Useat haastatellut uskoivat, ettd Vanhan Helsingin merkitys osana Helsingin
kaupunkirakennetta tulee tulevaisuudessa vain kasvamaan. Alueen virkistyskaytollistd arvoa
pidettiin merkittdvana: kalastuspééllikkd Mielosen mukaan Vanhankaupunginlahden merkitys
kalastuspaikkana tulee pysymadan térkednd, ja Ranta uskoo, ettd Annalan alueella harjoitettava

puutarhatoiminta on ihmisille jatkossa nykyistdkin tdrkedmpaa.
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6.2 Tutkimuksen luotettavuus

Olen pyrkinyt tutkimuksessani huolelliseen tyohon, jotta luotettavuutta heikentdvia
virheldhteitd olisi mahdollisimman véhdn. Hirsjdrven ja Hurmeen (2004: 184[185) mukaan
haastatteluaineiston laatua parantaa esimerkiksi se, ettd haastattelut litteroidaan
mahdollisimman nopeasti ja ettd litterointi noudattaa johdonmukaisesti samoja sdaantdjd alussa
ja lopussa. Mielestidni olen onnistunut tdssd tavoitteessa varsin hyvin: esimerkiksi koko
haastatteluaineisto oli hyvélaatuista, ja litteroin haastattelut johdonmukaisesti aina heti
haastattelun jélkeen. Hirsjdrvi ja Hurme (2004: 186) toteavat tutkimuksen reliaabeliudella
tarkoitettavan sitd, ettd tutkittaessa samaa henkiload saadaan kahdella tutkimuskerralla sama
tulos. He kuitenkin lisddvét, ettd tutkimusprosessissa jokainen yksilo tekee omien
kokemustensa perusteella tietystd kohteesta oman tulkintansa, jolloin on epédtodennikoistd,
ettd kaksi arvioijjaa ymmartdisi kolmannen sanoman tdysin samalla tavalla.
Teemahaastattelurunkoa ja aineiston johdonmukaista luokittelua kdyttdmailld olen kuitenkin

pyrkinyt lisddméén tutkimuksen reliaabeliutta.

Tutkimuksen luotettavuutta arvioitaessa reliabiliteetin lisdksi toinen keskeinen kriteeri on
tutkimuksen validiteetti. Validius tarkoittaa aineistosta tehtyjen johtopaétdsten luotettavuutta [
siis sitd, ettd tutkimuksessa tutkitaan sitd, mitd on tarkoituskin tutkia. Validius voidaan jakaa
sisdiseen ja ulkoiseen luotettavuuteen: sisdiselld validiudella viitataan tutkimusprosessin
toteutuksen systemaattiseen luotettavuuteen, kun taas ulkoisella validiudella viitataan

tutkimustulosten yleistettdvyyteen annetussa kontekstissa (Saukkonen 2012).

Tutkimukseni sisdinen validius on mielestdni hyvé, silld pyrin toteuttamaan aineistonkeruun
mahdollisimman systemaattisesti ja yhtéldisesti. Haastattelutilanteesta itsestéén toki aiheutuu
joitakin epdvarmuuksia, silld systemaattisuuteen pyrkimisestd huolimatta kukin haastattelu on
kuitenkin lopulta oma yksilonsd, ja esille nousevat asiat eivédt vilttdmattd ole yhtédldisid
kaikissa tilanteissa. Pyrin lisddméddn myOs tutkimuksen ulkoista validiutta valitsemalla
haastateltavat huolellisesti ja pitdmdlld haastattelujen madrdn tutkimuksen kannalta
tarkoituksenmukaisena. Téstd huolimatta tulokset eivdat ole tdysin yleistettdvissi:
haastateltujen mielipiteet asioista voivat muuttua ajan kuluessa, ja valitsemalla haastatteluihin
eri henkilditd olisin voinut saada esille nikemyksid, joita nyt ei tullut ilmi. Pyrin kuitenkin
sithen, ettd kaikki keskeiset toimijaryhmaét olisivat edustettuina, jotta eri toimijoiden &éni

saataisiin kuuluviin mahdollisimman monipuolisesti.

96



Omat subjektiiviset kokemukseni ja henkilokohtaiset kiinnostukseni vaikuttivat siihen,
millainen tutkimusasetelmasta muodostui. Joku toinen tutkija olisi saattanut ldhestyé
aihepiirid eri ndkokulmasta, jolloin myds tulokset olisivat saattaneet olla erilaisia [tai ainakin
painottua eri tavalla. Lisdksi se, ettd opiskelen aineenopettajaksi, enkd ole suuntautunut
erityisesti esimerkiksi aluesuunnitteluun, voi ndkyd uudenlaisena tulokulmana tdmén
tyyppisen tutkimuksen tekoon. Mielesténi tutkimukseni antoi kuitenkin monipuolista ja
hyodyllistd tietoa Vanhan Helsingin alueesta, sen kehittdmisen haasteista ja [keinoista sekd
tulevaisuuden ndkymistd. Tulokset ovat suurelta osin sovellettavissa kéytdntdon, ja
haastattelemieni toimijoiden on ainakin periaatteessa mahdollista hyodyntdd niitd

kehittdessddn toimintaansa ja koko Vanhan Helsingin aluetta.
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7 YHTEENVETO

Téssd tutkielman viimeisessd luvussa teen lyhyen yhteenvedon tutkimukseni tuloksista.
Vastaan ensin tutkimusongelmaan, [Mihin suuntaan Vanhaa Helsinkid tulisi jatkossa

kehittdd?(] ja esittelen sen jilkeen joitakin jatkotutkimusideoita.

7.1 Johtopaatokset

Vanha Helsinki on tutkimukseni mukaan monipuolinen ja kiinnostava alue, jonka kaikkea
kehittdmispotentiaalia ei vield ole otettu kayttoon. Alueen kehittdmisessd on paljon
mahdollisuuksia, joiden toteutumiselle on annettava aito mahdollisuus, mikdli alueesta

halutaan todella tehdi kiinnostava matkailu- ja vierailukohde.

Tulevaisuuden kannalta on kuitenkin positiivista, ettd Vanhan Helsingin toimijoilla on
kehittdmisestd péddasiassa samansuuntainen ndkemys, ja kehittdmisessd ollaan mielelladan
aktiivisesti mukana. Kehittdmisen tehokkuuden kannalta olisi tdrkedd, ettd joku taho
koordinoisi nykyistd tehokkaammin koko alueen kehittdmista niin, ettd kaikki toimijat saavat
olla. mukana haluamallaan tavalla. Tdhdn koordinaattorin rooliin ehdotettiin esimerkiksi

Helsingin kaupunkia tai ADC:ta.

Monet haastatellut kaipasivat alueelle lisdd palveluita, jotka taas toisaalta tarvitsevat
asiakkaita pystydkseen harjoittamaan liiketoimintaansa. Kokonaisuuden kannalta voisikin olla
hyvd, mikdli myos téllaiset kaupalliset toimijat saisivat ndkyvyyttd alueen opaste- ja

esitemateriaaleissa; timé voisi hyddyttid koko aluetta.

Télld hetkelld Vanhan Helsingin ongelmana on, ettd suurin osa Arabianrantaan saapuvista
turisteista kdly Arabian tehdaskorttelilla ja palaa sen jdlkeen takaisin Helsingin keskustaan.
Kaupunkihistoriallisen puiston toteuttaminen voisi auttaa alueen vetovoiman kasvattamisessa
ja toimia erddnlaisena kokoavana voimana, joka toisi turisteja myoOs tehdaskorttelilta
pohjoisemmaksi. Mikili aluetta halutaan kehittdd nimenomaan Vanha Helsinki [himitykselld
"Isiis historiaa painottaen [ on tirkedd, ettd alueella on siithen liittyen jotakin konkreettista

nahtavaia.

Térkedd on ottaa kehittdmisessd huomioon kaikki mahdolliset keinot, silld yhtend

kokonaisuutena ne toimivat parhaiten. Tédllaisia keinoja ovat esimerkiksi uudisrakentaminen,
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vanhojen tilojen kdyton tehostaminen sekd tapahtumien jirjestiminen ja opastemateriaalin
kehittdminen. Tutkimusta tehdessd kdvi ilmi, ettd toimijat ovat paneutuneet alueen
kehittdmiseen intohimolla, ja Vanhan Helsingin vetovoiman kasvattamiseksi on jo tehty

paljon. Toimijoiden innovatiivisuus ja aktiivisuus onkin tirkeda myos jatkon kannalta.

Matkailullisen kehittdmisen kannalta positiivista on, ettd alueen toimijat suhtautuvat
mahdolliseen vierailijamdirdn kasvuun positiivisesti. Toimijoilla tuntuu olevan yhteinen
pddmaara ja paljon halua kehittdmiseen; tirkeintd onkin hioa toimintatavat ja kehittdmiskeinot
kuntoon. Olennaista on myds, ettd kehittimiseen riittdd resursseja myos jatkossa, kun

muotoilupidkaupunkivuosi loppuu ja Helsingin rakentamisen painopiste siirtyy muualle.

Haastattelujen perusteella voi sanoa, ettd Vanha Helsinki on jo nyt suurelta osin hyvéssé ja
arvoisessaan kdytossd. Esimerkiksi Annalan alueella vaalitaan puutarhakulttuuria, missé silla
on jo pitkdt perinteet. Myds monet muut alueella olevat toiminnot on tarkkaan harkittu, ja
alueen kiyttd on sdéddelty tarkkaan kaavoituksessa. Kehittdmissuunnat on tarkkaan pohdittu
siten, ettd ne palvelevat aluetta ja sen historiaa mahdollisimman hyvin. Jatkossa luontoarvoja
on syytd vaalia ja pitdd huolta esimerkiksi siitd, ettd viereiselle luonnonsuojelualueelle

aitheutuu mahdollisimman vidhén hiirigitd thmisen toiminnasta.

Oman ndkemykseni mukaan Vanhan Helsingin arvo jatkossa on ennen kaikkea
virkistyskaytollinen: alueella on [Jja sinne on mahdollista edelleen kehittdd [ monenlaisia
luontoon liittyvid toimintoja, jotka ovat varmasti jatkossa entistdkin tirkedmpid
padkaupunkiseutulaisille ja matkailijoille. Virkistysmatkailua tukemaan alueelle tarvitaan
tukitoimintoja, kuten palveluita, kahviloita ja monipuolisesti muuta ndhtdvad. Historiallinen

puoli vahvistaa alueen kokonaisuutta, kunhan vain sen esille tuonnista pidetdin huoli.

Useat haastatellut uskoivat, ettd aluetta taytyy kehittdd kokonaisuutena, kaikki sen vahvuudet
huomioiden, mikili siitd halutaan tehdd kiinnostava matkailu- ja vierailukohde. Olen tétd
mieltd my0s itse: kokonaisuus [ luonto, historia ja oheistoiminnot [ huomioiden alueesta
voidaan muokata kiinnostava matkailukohde, joka palvelee hyvin niin ldhialueiden asukkaita
kuin kauempaakin tulevia. Parhaimmillaan Vanhan Helsingin vetovoima kasvaa, ja siitd tulee

entistd kiinnostavampi paikka, joka on erdédnlainen [helmi keskelld padkaupunkiall

Toisaalta Vanhan Helsingin merkitys ldhialueen asukkaille tulee mitd todennékdisimmin
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pysymddn suurena, vaikka alueen matkailullinen vetovoima ei juuri nykyisestd kasvaisikaan.

Alueen tulevaisuus néyttaytyy siis joka tapauksessa merkityksellisena.

7.2 Jatkotutkimusideat

Tutkielmani antaa ideoita myds mahdollisiin jatkotutkimuksiin. Oma tutkimukseni on varsin
laaja-alainen, ja siind pyritddn késitteleméddn aluetta, sen ominaisuuksia, kehittdmistd ja
tulevaisuuden ndkymid kokonaisuutena. Kuhunkin tutkimukseni osa-alueeseen voisi hyvin
tehdd myods syvéllisemmén, tarkemmin rajatun katsauksen. Olisi voinut olla kiinnostavaa
keskittyd esimerkiksi vain matkailu- ja vierailuhankkeeseen ja valita asian tarkastelemiseen
erilainen tutkimusmetodi, esimerkiksi asukkaille ldahetettdvé kysely. Tutkimuksen voisi tehda

tarpeisiinsa.

Muotoilupddkaupunkivuoden vaikutuksiin liittyen voisi olla kiinnostavaa tehdd tutkimus,
jossa selvitettdisiin, millainen vaikutus silld on ollut alueen toimijoihin ja esimerkiksi
kavijamadriin. Lisdksi tdtd tutkimusta voisi laajentaa haastattelemalla esimerkiksi Arabian
tehdaskorttelin toimijoita: eroavatko heiddn ndkemyksensd alueen kehittdmisestd Vanhan

Helsingin toimijoiden nikemyksisti?
Koska tutkielmani liittyy alueen kehittdmiseen, olisi kiinnostavaa tehdd joskus mydohemmin [

esimerkiksi viiden tai kymmenen vuoden pédstd []seurantatutkimus, jossa selvitetdéin, mihin

suuntaan alue on kehittynyt ja mitd on tapahtunut timén tutkimuksen toteuttamisen jélkeen.
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LIITE

Teemahaastattelurunko

Taustatiedot:
- Miké on edustamanne organisaatio?
- Miké on oma tyotehtdvinne? Kuinka pitkéédn olette ollut toimessa?

- Millainen henkilokohtainen side teilld on Vanhan Helsingin alueeseen?

Alueen toimijat:
- Millainen on organisaationne/jirjestonne rooli Vanhan Helsingin alueella?
- Onko teilld tdlla hetkelld kdynnissé tai suunnitteilla hankkeita alueella? Nakyyko
muotoilupddkaupunkivuosi toiminnassanne?
- Mitké ovat keskeisimmét yhteistydkumppaninne alueella?
- Toimiiko yhteisty ja miten sitd voisi tehostaa? Kaipaisitteko enemmin yhteistyota?

- Onko toimijoiden kesken ilmennyt ristiriitoja?

Vanhan Helsingin alue:
- Millainen alue Vanha Helsinki mielestdnne on? Mitké ovat alueen vahvuudet ja
heikkoudet?
- Helsinki perustettiin aikoinaan alueelle. Miten historia on mielestédnne otettu
huomioon alueen suunnittelussa? Tulisiko sen merkitysté korostaa entisestddn? Miten?
- Alue on nykyéén varsin luontopainotteinen. Tulisiko alueelle rakentaa lisdd? Mita
palveluita ja/tai tapahtumia kaipaisitte alueelle?

- Mihin suuntaan alue on mielestédnne kehittynyt viime aikoina?

Alueen kehittdminen ja tulevaisuus:
- Miten suhtautuisitte kasvavaan matkailijamairaan? Mitd etuja ja haittoja siitd olisi?
- Miten alue saataisiin matkailijoiden kannalta vetovoimaisemmaksi?
- Miten aluetta voitaisiin kehittdd palvelemaan parhaiten kaikkia toimijoita?
- Onko alueen toimijoilla sama ndkemys alueen kehittdmissuunnasta?
- Millaisen tulevaisuuden néette alueella olevan? Miké tulee olemaan sen merkitys

osana Helsingin kaupunkirakennetta?
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